
ЧАСТ 0:  

ВЪВЕДЕНИЕ

0.1.  ОСНОВАНИЕ ЗА РАЗРАБОТВАНЕ НА ПЛАН ЗА УПРАВЛЕНИЕ НА ПОДДЪРЖАН РЕЗЕРВАТ /ПР/ “ДОЛНА ТОПЧИЯ”

Основна предпоставка за разработване на настоящия План е необходимостта от съвременно управление на категорията “поддържан резерват” стандартизирано с общоевропейските изисквания за прилагане на мерки за специализирано опазване на защитената територия. 

0.1.1. Законова и нормативна основа

· Закон за защитените територии /ЗЗТ/ - ДВ бр. 133 от 11 ноември 1998 г., изм., бр.98 от 12 ноември 1999 г., изм. и доп. ДВ бр.28 от 4 април 2000 г. 

· Закон за лечебните растения ДВ бр. 29 от 7 април 2000 г.
· Наредба за разработване на планове за управление – Постановление №7 на МС от 8 февруари 2000 г. – ДВ бр. 13 от 15 февруари 2000 г.
· Заповед № РД-377 от 15 октомври 1999 г. за прекатегоризиране на резерват “Долна Топчия” в поддържан резерват със същото име.

· Заповед № 757 от 19 юли 1984 г. на КОПС за буферната зона на резерват “Долна Топчия”

0.1.2. Договор с възложителя 

· Договор № 1106-2554 от 3 август 2000 г. между МОСВ и ЕТ”ПРОЛЕС-Антоний Стефанов”

0.1.3. Утвърдено Задание от Министъра на околната среда и водите 

0.1.4. Международни конвенции, по които РБ е страна и Европейски директиви 
· Конвенция за биологичното разнообразие – изисква да се вземат специални мерки за възстановяване на  деградирали екосистеми и осигуряване възстановяването на застрашените видове, чрез разработване и прилагане на стратегии и планове за управление. Държавите членки се задължават да предотврятяват интродуцирането на чуждоземни видове, които заплашват екосистемите, местообитанията или видовете. 

· Конвенция за опазване на дивата флора и фауна и природните местообитания /Бернска/ - изисква да се вземат мерки за осигуряване запазването на природните местообитания на дивите видове от флората и фауната,  както и за запазването на застрашените от изчезване природни местообитания. Договарящите страни се задължават да обръщат специално внимание на защитата на области, които са важни за мигриращите видове, като райони за зимуване, събиране, хранене и размножаване.  

· Конвенция по влажните зони с международно значение, по-специално като местообитания за водолюбиви птици /Рамсарска/ -  препоръчва отделните страни-членки да стимулират запазването на влажните зони и водолюбивите птици, като осигуряват мерки за адекватното им управление.  Те трябва да компенсират всички загуби на влажни зони, като защитават или възстановяват адекватни по значение местообитания на водолюбивите птици.

· Конвенция за съхраняване на мигриращите видове диви животни /Бонска/  - изисква съхраняване и възстановяване на местообитанията на мигриращите видове. Държавите е необходимо да предотвратяват и отстраняват вредните влияния от дейности или пречки, затрудняващи миграцията на видовете.
· Директива 92/43/ЕС за запазване на природните местообитания и на дивата флора и фауна - цели осигуряване разнообразието на видовете, чрез запазване на техните природни местообитания, както и възстановяване на тяхното благоприятно състояние. Директивата посочва отговорността на държавите да съхранят прироритетни природни местообитания в тяхното естествено състояние. Тези местообитания трябва да се опазват в рамаките на единна екологична мрежа, като се обявяват за специални защитени територии и се изготвят и прилагат планове за тяхното управление. 
· Директива 79/409/ЕС за опазване на дивите птици -най-старата европейска природозащитна директива. Изисква мерки за опазване, поддържане и възстановяване на необходимите по разнообразие и площ местообитания за всички видове птици.

Посочените конвенции и Европейски директиви са отправните точки при определянето на основните цели и мерки залегнали в настоящия План за управление.  
0.2. ПРОЦЕС НА РАЗРАБОТВАНЕ НА ПЛАН ЗА УПРАВЛЕНИЕ НА  ПР “ДОЛНА ТОПЧИЯ”.   УЧАСТНИЦИ, ОБЩЕСТВЕНИ ОБСЪЖДАНИЯ

0.2.1. Процесът на разработване на Плана следва изискванията на утвърдено Задание от МОСВ 

0.2.2. Участници в колектива разработил Плана за управление: 

-     ландш. арх. Димитринка Берберова – ръководител на колектива, ЕТ “Илия Петров”

· инж. Антоний Стефанов – ЕТ ”ПРОЛЕС”

· ландш.арх. Людмила Димитрова – проектант, “ЕКО-Иновации” ЕООД, гр. София

· доц. д.с.н. Нино Нинов – Лесотехнически университет, гр. София

· ст.ас. Николай Коджабашев - Лесотехнически университет, гр. София

· гл. ас. Боян Милчев – Софийски университет

· доц. д-р Стефан Мирчев - Лесотехнически университет, гр. София

· доц. д-р Динко Овчаров - Лесотехнически университет, гр. София

· проф.д-р Димитър Павлов - Лесотехнически университет, гр. София

· проф. д.б.н. Иван Киряков – Пловдивски университет

· доц. д-р Екатерина Павлова - Лесотехнически университет, гр. София

· гл.ас. Мариус Димитров - Лесотехнически университет, гр. София

-    инж. Петър Недев – “Геопроучване приват 99” ЕООД, гр. Ямбол

0.2.3. Заинтересовани централни /МОСВ- НСЗП, МЗГ-НУГ/ и местни /Общинска администрация гр. Елхово, Областна администрация гр. Ямбол, РИОСВ – гр. Ст. Загора, РУГ гр. Сливен, ДЛ гр. Елхово/ органи на властта, частни собственици /в буферната зона на резервата/ и представители на обществеността от гр. Елхово участвали при формиране и вземане на решенията в Плана:

· Михаил Михайлов - МОСВ-НСЗП, гр. София

-    Георги Тинчев – МЗГ-НУГ, гр. София

· Димитър Димитров – кмет на община Елхово

· Атанас Петров – зам.кмет на община Елхово

· Христо Христов – етнографски музей, гр. Елхово

· Димитър Саллаков – областна администрация гр. Ямбол

· Минчо Минчев – директор РИОСВ, гр. Ст. Загора

· Добромир Ганев – гл.експерт РИОСВ, гр. Ст. Загора

· Димитър Ялъмов – Председетел на Поземлена комисия гр. Елхово      

· Марияна Иванова – експерт, РУГ Сливен

· Георги Чакъров – експерт РУГ Сливен

· Станимир Сотиров – Директор на ДЛ Елхово

· Живко Сотиров – лесничей ДЛ Елхово

· Стоян Терзиев – горска охрана ДЛ Елхово

· Коста Илиев – техник лесовъд ДЛ Елхово

· Екатерина Цветкова – еколог, гр. Елхово

· Юлия Илиева – еколог, гр. Елхово 

0.2.4. Работни срещи и обществени обсъждания

В процеса на разработване на Плана са проведени следните работни срещи и обсъждания:

0.2.4.1. Работна среща за оповестяване началото на разработване на Плана на тема: “Планове за управление на поддържани резервати “Балабана “ и “Долна Топчия” – гр. Елхово, 03.10.2000 г. /Свитък “Приложения към ПУ на ПР “Долна Топчия” – част І/

0.2.4.2. Обществено обсъждане на Проекто-плановете за управление на поддържани резервати  “Балабана” и “Долна Топчия” в гр. Елхово, м. октомври, 2001 г. /Свитък “Приложения към ПУ на ПР “Долна Топчия” – част V/

ЧАСТ 1:  

ОПИСАНИЕ И ОЦЕНКА НА  ПР “ДОЛНА ТОПЧИЯ”
1.0. МЕСТОПОЛОЖЕНИЕ И ГРАНИЦИ

1.0.1. Местоположение

Територията на поддържания резерват се намира между 41°75' и 42°18' северна ширина и  26°24' и 27°02' източна дължина по Гринуич. Територията му е разположена в Елховско поле от Тунджанската хълмиста и нископланинска област.

Елховското поле обхваща долината на река Тунджа и нейните притоци в този район. На изток е очертано от Бакаджиците, а на северозапад - от Манастирските възвишения. Теренът е равнинен, без големи превишения, средната му надморска височина не превишава 150 м.
Съгласно Националния план за регионално развитие за периода 2000-2006 г. територията на ПР “Долна Топчия” попада в Югоизточен район за планиране включващ области Ямбол, Сливен, Бургас.

1.0.2. Границите на поддържания резерват са определени със Заповед № РД-377/15.10.99 г. на МОСВ и включват отдели и подотдели: 52-в,е,ж; 53-б,в,1,2,6; 55-б,в,г,д,е,ж,з,1,2,3; 56-а,б,в,г,д,е,ж,1; 57-а,б,в,г,д,е,ж,з,1,2; 58-а,б,в,г,д,1,2,3,4,5,6,7; 59-а,б,в,г,д,е,1,2,3, с обща площ 470,7 ха по лесоустройствен проект от 1990 г. на Държавно лесничейство Елхово. Актуализираните отдели и подотдели съгласно същата Заповед и ландшафтната таксация към 30.10.2000 год. за нуждите на настоящия План са представени в т. 1.14.

На север, запад и  юг обектът граничи с гори и земи от ДЛ Елхово и земеделски земи в местност Острова; на изток с р. Тунджа.
1.0.3. Обхват на прилежащите територии 
1.0.3.1. Буферна зона на ПР – обявена със Заповед № 757/19.07.84 г. на КОПС. Включва отдели и подотдели: 51; 52-а,б,г,д,1-7; 53-а,г,д,3-5; 60-к-ф,4,5; с обща площ 217,0 ха от която 129,1 ха е залесена и 87,9 ха незалесена съгласно лесоустройствен проект от 1990 г. на ДЛ Елхово. Актуализираните отдели и подотдели съгласно същата Заповед от Лесоустройствен проект на ДЛ Елхово от 2001 г. са представени в Свитък “Приложения към ПУ на ПР “Долна Топчия” – част ІІІ

1.0.3.2. Площи и обекти в тях, които оказват влияние върху ПР “Долна Топчия” – р. Тунджа, земеделски земи,  фазанария, разсадник, лесопарк, стопански постройки, промишлени предприятия. 

1.1. ПЛОЩ НА ОБЕКТА 

Площта на обекта по Заповед е 470,7 ха; съгласно Заданието е 462,8 ха /ДВ бр. 28/04.04.2000 г./

Площта на обекта съгласно цифров модел и ландшафтната таксация към настоящия План е 467,6 ха. 

1.2. ФОНДОВА И АДМИНИСТРАТИВНА ПРИНАДЛЕЖНОСТ 

1.2.1. Цялата площ на поддържания резерват е горски фонд. Установена е земеделска площ 2,9 ха /отдел 55, подотдел 5/ заобиколена от площите на резервата и р. Тунджа./ Сега отдел 55, подотдел 6 с площ 2,5 ха; отдел 56, подотдел 3 – 0,4 ха/

1.2.2. Поддържаният резерват административно принадлежи към община Елхово, землища на гр. Елхово и с. Трънково

1.3. ЗАКОНОВ СТАТУТ 

1.3.1. Предишен статут и предназначение на територията

Заповед № 225/29.02.1960 г. на МЗГ – ГУГС  за обявяване на площ от 763,3 ха за  

фазанов резерват 

“с цел да се запази и подобри състоянието на колхидския фазан     у нас. В границите на резервата се допуска извършването само на такива  мероприятия, вкл. и по сечта на горите, които са свързани непосредствено с   подобрение на колхидския фазан”.
Заповед № 1700 / 17.07.1961 г. на ГУГ при МС за намаляване площта на резерват  

  “Долна Топчия” на 537,8 ха. Изключените площи са предоставени за паша.

 Заповед № 756 / 19.07. 1984 г. на КОПС при МС, с която се изключват  

“територии  със стопанско предназначение: горски разсадник, фазанария и  

 свързаните с тях терени и тополови култури с площ 75,0 ха”.

С тази Заповед се разрешава транзитно преминаване на пешеходци по маркирана туристическа   пътека в отдел 55. 

Заповед № 757/19.07.1984 г. на КОПС при МС за обявяване на буферна зона –   

ивица с ширина от 100 до 200 м около резерват “Долна Топчия” с обща площ  

270,0 ха, от която 163,5 горски фонд и 107,5 ха поземлен фонд.

В границите на  буферната зона се забранява: ”строителство на сгради, пътища и канали,    разкриване на кариери и мини, изменение на водния режим и корекция на р.   Тунджа, замърсяването с химически вещества, промишлени и битови отпадъци,  създаване на лични и помощни стопанства, ловуване, събиране на яйца и   разваляне на гнездата на птиците, провеждане на горскостопански мероприятия в  отдел 51, използване на химически средства за борба с вредителите в селското и  горско стопанство”.
В границите на буферната зона се разрешават:  “осъществяване на досегашните стопански дейности в земите от  поземления фонд, провеждане на горскостопански мероприятия в земите от горския фонд, осъществяване на мероприятия за подобряване състоянието на местния фазан и за подобряване на екосистемите в резервата по предварително съгласуван план с КОПС и БАН, риболова по р. Тунджа. Горският разсадник да продължи и вбъдеще своята дейност. Фазанарията да премине към производство само на местната форма колхидски фазан”

1.3.2. Сегашен статут на територията

Съгласно Закон за защитените територии /ЗЗТ/ - ДВ бр. 133 от 11 ноември 1998 г., изм., бр.98 от 1999 г., изм. и доп. ДВ бр.28 от 4 април 2000 г., чл. 42, ал. 5, чл. 26 и чл. 27 във връзка с чл. 41,  т. 4 и § 2 ал.2: 

“с цел възстановяване и поддържане на растителността и условията на местообитание на колхидския фазан резерват “Долна Топчия” е прекатегоризиран  в поддържан резерват със същото име. 

Разрешени са следните дейности в неговите граници:
 извеждане на санитарни сечи, възстановяване и поддържане на крайречна гора, създаване на условия за гнездене на колхидския фазан, регулиране числеността на лисици, чакали, белки и диви свине”

Заповед № РД-377 от 15 октомври 1999 г

чл. 26  (1) За поддържани резервати се обявяват екосистеми, включващи редки и/или застрашени диви растителни и животински видове и местообитанията им. 

             (2) Поддържаните резервати се управляват с цел: 

                  1. поддържане на природния им характер;

                  2. научни и образователни цели и/или екологичен мониторинг;

                  3. възстановяване на популации на растителни и животински видове и/или условия на местообитанията им;

                  4. опазване на  генетичните ресурси 

чл. 27 (1) В поддържаните резервати се забраняват  всякакви дейности, с изключение на:

                  1. тяхната охрана;

                  2. посещения с научна цел;

                  3. преминаването на хора по маркирани пътеки включително с образователна цел;

                  4. събирането на семенен материал, диви растения и животни с научна цел или за  

 възстановяването им на други места;

                  5. провеждане на поддържащи, направляващи, регулиращи или възстановителни мерки

            (2) Дейностите по ал.1, т. 5се определят в плана за управление на поддържаните резервати. 

Чл. 28 За поддържаните резервати се прилагат разпоредбите на чл. 17.

Чл. 17 (2) Пътеките по ал. 1, т.3 се определят със заповед на министъра на околнота среда и водите

            (3) Посещенията по ал. 1, т. 2 и 4 се осъществяват с разрешение от Министерството на околната среда и водите                    

                                         ЗЗТ ДВ бр. 133/11.11.98 г., изм., бр.98/99 г., изм. и доп. ДВ бр.28/4.04.2000 г.

1.4. СОБСТВЕНОСТ

Горите и земите на територията на поддържания резерват са изключителна държавна собственост определена със ЗЗТ. 

Чл. 18. (1) Подземните богатства, крайбрежната плажна ивица, републиканските пътища, както и водите, горите и парковете с национално значение, природните и археологическите резервати, определени със закон, са изключителна държавна собственост.
Конституция на Република България

Чл. 8 , ал.1 “…природните резервати посочени в приложение 2, които служат за задоволяване на обществени потребности с общонародна значимост са изключително държавна собственост 

                                         ЗЗТ ДВ бр. 133/11.11.98 г., изм., бр.98/99 г., изм. и доп. ДВ бр.28/4.04.2000 г.

Горите и земите в буферната зона са частна и публична държавна собственост.

До 31.08.2001 г. са възстановени 958,65 дка частни гори и земи в буферната зона на резервата. 

1.5. УПРАВЛЕНСКА СТРУКТУРА

1.5.1. Организационна структура и администрация

Управлението на поддържания резерват се осъществява от Министерство на околната среда и водите /МОСВ/ и неговия регионален орган Регионална инспекция по околната среда и водите /РИОСВ/ - гр. Стара Загора. Към МОСВ 

действа Национална служба по защита на природата /НСЗП/, която има координиращи и контролни функции свързани с управлението на защитените територии. Непосредственото управление и осъществяване на държавната политика за поддържания резерват се извършва от РИОСВ–Стара Загора, отдел “Контрол на околната среда”, главни експерти и инспектори. 

Чл. 46 (1)  Министерство на околната среда и водите и неговите регионални органи провеждат и осъществяват:

     1. управлението и контрола в защитените територии;

     2. управлението, възлагането на дейностите по поддържането и възстановяването, възлагането на 

туристически дейности, охраната и контрола в горите, земите и водните площи в защитените територии – изключително държавна собственост 

Чл. 50 В изпълнение на своите правомощия директорите на регионалните органи на Министерство на околната среда и водите в защитените територии в своите райони: 

  1. осъществяват или организират управлението на защитените територии;

                                       ЗЗТ ДВ бр. 133/11.11.98 г., изм., бр.98/99 г., изм. и доп. ДВ бр.28/4.04.2000 г
1.5.2. Персонал - функции
Към РИОСВ – Стара Загора има назначен младши инспектор, отговарящ за: резервати “Кутелка” и “Горна Топчия” и за поддържани резервати “Долна Топчия” и “Балабана” обособени като охранителен участък с площ 1 500 ха.

РИОСВ разполага със специалисти контролиращи състоянието на водите, въздуха, управление на отпадъците, ядрени и физични явления.

До настоящия момент поддържания резерват се охранява и от персонал от Държавно лесничейство-Елхово – Договор между МОСВ и МЗГ-НУГ

Чл. 67 (2) Регионалните органи на министерство на околната среда и водите организират и осъществяват охраната на защитените територии – изключително държавна собственост  в своите райони. Те организират подвижна паркова охрана и контролни пунктове 

Чл. 68. Защитените територии-изключителна държавна собственост, се разделят на охранителни участъци с площ до 1 500 ха

Чл.69 (1) Охраната в защитените територии – изключително държавна собственост, се осъществява от паркова охрана.

           (3) Всеки служител от парковата охрана отговаря за определения му охранителен участък, носи униформено облекло с отличителни знаци и огнестрелно оръжие.

Чл. 70 (1) Служителите от парковата охрана в поверените им райони:

1. Охраняват горите, земите и водните площи от незаконни ползвания и дейности;

2.Следят за спазването на режима в защитените територии, определен със заповедта за обявяване и с плана за управление;

3.Проверяват всички документи, разрешаващи ползвания, дейности и движение в защитената територия;

4.Следят за спазване на противопожарните изисквания, като при пожар участват в потушаването му;

5.Следят за опазването на водите и терените от замърсяване с битови, промишлени и други отпадъци;

6.Следят за състоянието на горите и при нужда уведомяват директора на регионалния орган на Министерство на околната среда и водите;

7.Опазват флората и фауната;

8.Съпровождат посетителски групи, предоставят информация и оказват съдействие на посетителите;

9.Поддържат връзка и взаимодействие с противопожарната охрана и Министерство на вътрешните работи;

10.Участват при изпълнението на дейности, свързани с възстановяването на животински и растителни видове, на техните местообитания, както и на забележителни обекти на неживата природа;

11.Извършват дейности, свързани с мониторинга върху качествата на компонентите на околната среда;

12.Съставят актове за констатирани нарушения;

13.Задържат вещите предмет на нарушение, както и вещите, които са послужили за неговото извършване

   (2) Служителите по ал.1 могат да спират и проверяват превозните средства, транспортиращи дървени материали, горски и земеделски продукти и други в защитената територия, в прилежащите населени места и техните землища. 

                                          ЗЗТ ДВ бр. 133/11.11.98 г., изм., бр.98/99 г., изм. и доп. ДВ бр.28/4.04.2000 г
1.5.3. Материално-техническо обезпечаване

На младшия инспектор е осигурен автомобил с висока проходимост, мобилен телефон с ограничен достъп, униформено облекло и оръжие. За камерална работа ползва помещение в ДЛ Елхово. 

1. 6. СЪЩЕСТВУВАЩИ ПРОЕКТНИ РАЗРАБОТКИ

1.6.1. Лесоустройствен проект от 1990 г. на ДЛ Елхово
Паралелно с разработването на лесоустройствените проекти /през10 годишен период/ за ДЛ Елхово площите на поддържания резерват са били обект на горска таксация. За подотделите са изготвени таксационни описания съдържащи изискваните лесовъдски показатели.

1.6.2. Отчет на Институт за гората към БАН от 1995 г. - “О ц е н к а   н а  

с ъ с т о я н и е т о   в   р е з е р в а т и т е  Д о л н а   Т о п ч и я, Г о р н а  Т о п ч и я  и  Б а л а б а н а”  с   р-л ст.н.с.Г. Попов.  

· Целта на разработката е да се направят проучвания и се оценят промените в хидрологичния режим, растителността, защитените и застрашени видове от флората и гръбначната фауна и състоянието на популацията от колхидски фазан.

· Установени са причините за настъпилите промени и влошаване състоянието на растителността. Прогнозирани са в определена степен естествените промени в екосистемите.

· Изработено е становище за състоянието на резерватите.

· Направена е препоръка за необходимостта от прилагане на лесовъдски и хидротехнически мероприятия в резерват “Долна Топчия” след прекатегоризирането му в защитена местност

Извършените подробни проучвания, оценки  и мерки намират приложение за сравнителен анализ при разработването на настоящия План за управление. 

1.6.3. Общ градоустройствен план на гр. Елхово – изработен през м. септември 1987 г. /няма заповед за утвърждаване/

1.6.4. Териториално-устройствен план - изготвен през 1987 г. /няма заповед за утвърждаване/

1.6.5. Национален план за регионално развитие за периода 2000-2006 г. 

(ДВ – бр.106/03.12.1999 г.)

1.6.5.1. Основни проблеми на областта:

· съществено съкращаване на основните за областта производства-химикали, синтетични влакна и др.;

· намаляване на обработваемата земя и спадане на средните добиви в селското стопанство;

· липса на средства за поддържане на пътната мрежа;

· намаляване на общия брой на населението в областта;

· висока безработица- 23.0 %

1.6.5.2. Ключови проекти за областта с национално и регионално значение засягащи община Елхово:

· ремонт на път Елхово-Княжево-Лесово – ГКПП-Лесово;

· реконструкция на пътя Елхово-Болярово;

· изграждане на ж.п. линия Елхово-ГКПП Лесово-Одрин;

· ремонт на пътя Лесово-с. Радовец

· изграждане на лозови масиви и насърчаване на лозарството /площ 20 000 дка/;

· насърчаване производството на пивоварен ечемик на площ 200 000 дка

· изграждане на модерна кравеферма

· рехабилитация и модернизация на водопроводната мрежа;

· рехабилитация и разширяване на канализационната мрежа
· изграждане на пречиствателна станция за отпадни води гр. Елхово

· изграждане на депо за твърди битови отпадъци гр. Елхово

1.6.6.  План за развитие на Ямболска област – раздели за екологични проекти, туристическо и социално развитие за периода 2000-2006 г.

1.6.6.1. Екологично състояние и проблеми на опазването на околната среда. 

· прави се преглед на  екологичното състояние на общините в областта;

· определят се възможностите, мерките и конкретните проекти за подобряване на екологичната обстановка; 

· чрез SWOT-анализ се определят силните и слаби страни, възможности и ограничения на опазването на околната среда и инвестиционен подход за оздравяване и стабилизиране на екологичната обстановка.

1.6.6.2. Състояние и възможности за развитието на туризма.

· прави се преглед на материално-техническата база в туризма;

· определят се основните проблеми в развитието на туризма и възможностите за повишаване на конкурентоспособността  на туристическия продукт.

· чрез SWOT-анализ се определят силните и слаби страни, възможности и ограничения на туризма, инвестиционен и ресурсен потенциал за разширяване и модернизация. 

1.6.6.3. Социална инфраструктура, възможности за преодоляване на проблемите в териториалното й развитие – включва мрежа на здравеопазването и спорта, образованието, култура и изкуство, обекти на културно-историческото наследство.

1.6.7. Програма за развитие на община Елхово за периода 2000-2006 г.

Конкретизира проблемите и мерките отнасящи се до техническа инфраструктура, околна среда, отдих, спорт, туризъм и  трудова заетост.

1.7. СЪЩЕСТВУВАЩО ЗОНИРАНЕ И РЕЖИМИ НА ОБЕКТА 

До настоящия момент поддържания резерват няма определени  зони със съответстващи  различни  режими. Промените в режимите на територията на резервата в тяхната последователност са описани в т. 1.3.

Последната Заповед № РД-377 от 15 октомври 1999 г. определя режима на поддържан резерват “Долна Топчия”с възстановителни и поддържащи дейности за запазване условията на местообитание на колхидския фазан и крайречна гора. 

ХАРАКТЕРИСТИКА НА АБИОТИЧНИТЕ ФАКТОРИ

1. 8. КЛИМАТ  

ПР “Долна Топчия” попада в Европейско-континенталната климатична подобласт в климатичния район на Източна Средна България. /Климатично райониране, Събев, Станев, 1963 г./ . Промените в климатичните елементи са проследени в метеорологичните станции Ямбол, Елхово и Стефан Караджово. 

1.8.1. Елементи на климата

· Средната годишна температура на въздуха е между  11.4 до 12.3°С 

· Средната годишна температура на почвата на 2 см дълбочина е 13.1°С. Зимния баланс обаче не е така благоприятен, защото по-тънката и по-малко задържаща се снежна покривка представлява по-слаба защита срещу изстиването на почвата през  този сезон. 

· Средната годишна сума на валежите е около 430-620 мм (547 мм по данни от метеорологична станция гр. Елхово). Режимът на валежите в климатичния район на Източна Средна България силно е повлиян от околните планински вериги и затова тук падат сравнително малко валежи.

· Средната годишна скорост на вятъра е 2.5 м/сек по данни от метеорологична станция гр.Елхово. Ветровете в района общо взето са слаби и предимно северни и североизточни. 
· Слънчеви  дни в годината -  над 92 
-     Дните с мъгла са средногодишно 21. 
· Вегетационният период е около 7 месеца.
1.8.2. Климатична  характеристика на района по сезони : 
· Зима

Зимата е мека, пролетта започва рано и е сравнително топла, лятото е горещо, а есента е по-топла от пролетта. Средната температура за януари е около 0°С (1.1°С по данни от метеорологична станция гр.Елхово), с чести затопляния под влияние на Средиземноморските циклони. Сумата на валежите през този сезон е най-голяма - 120-160 мм (145 мм по данни от метеорологична станция гр.Елхово). Само 20 % от тях са от сняг. Снежната покривка не е устойчива и се задържа малко време - до 15-20 дни годишно (от 15 дни по данни от метеорологична станция гр.Елхово до 18 дни по данни от метеорологична станция с.Малък Манастир). Характерни за този сезон са силните северни и североизточни ветрове. В резултат на меката зима, температурите бързо се повишават и още в началото на март средната денонощна температура на въздуха се задържа устойчиво над 5°С (от 5-ти до 15-ти март по данни съответно от метеорологични станции гр.Елхово и с.Стефан Караджово). 
· Пролет

Късните пролетни мразове се прекратяват обикновено след 25 март (21 април най-късна дата по данни от метеорологична станция гр.Елхово). Преобладаващите ветрове отново духат предимно от североизток, но през април често явление са и южните ветрове, които носят топъл средиземноморски въздух. Валежите през пролетта са по-малки от тези през зимата и достигат 100-150 мм (133 мм по данни от метеорологична станция гр.Елхово). 
· Лято

Най-топлият летен месец е юли, когато средната температура на въздуха е 22.0-23.0°С (22.1-22.9°С по данни съответно от метеорологични станции с.Стефан Караджово и гр.Елхово). Валежите се запазват като количество - 100-150 мм (129 мм по данни от метеорологична станция гр.Елхово), но поради високите температури на въздуха твърде често повърхностните слоеве на почвата (2-10 см) остават с много малко влага. Особено добре това се чувства през втората половина на лятото, когато настъпват чести засушавания. 
· Есен

Есента идва късно - едва в началото на ноември температурата на въздуха спада под 10°С. Независимо от това, първите есенни мразове настъпват рано - около 20-30 октомври (29 октомври по данни от метеорологична станция гр.Елхово). Сумата на валежите леко се увеличава и е около 110-160 мм (139 мм по данни за метеорологична станция гр.Елхово). Времето през този сезон е най-тихо - средната скорост на ветровете не надвишава 1.6 м/сек. През този период на годината се появяват мъгли, които са слаби, бързо се разсейват и се появяват през не повече от 9 дни за целия сезон. 
Тенденции:

За проучвания район в дългогодишен период се очертава полусух период от средата на м. май до края на м. октомври и сух от края на м. юни до м. октомври.

През последните 15 години продължителността на сухите периоди е различна. Екстремните климатични условия оказват определено отрицателно влияние върху растежа, развитието и здравословното състояние на  растителността в ПР “Долна Топчия”.

1. 9. ГЕОЛОЖКИ СТРОЕЖ

1.9.1. Геоложки строеж на района

         Районът на ПР “Долна Топчия” попада в границата на Елховското структурно понижение. Разположено е по долината на р. Тунджа, между Елхово и Ямбол. Има разломна предестинация и лежи върху зоната на Тунджанския разломен сноп, като следи неговата субмеридионална посока. Понижението е изпълнено с неогенски седименти, с характер на въгленосна моласа и кватернерни алувиални образувания. То се състои от две сравнително добре оформени синформни структури - Елховска и Ямболска. Те са разделени една от друга посредством слабо изразен структурен праг, съвпадащ по положение и ориентировка (около 100 %) с Маломировския разлом.

        В геоложкия строеж на района участват следните литостратиграфски едиици: Искърска карбонатна група (IsT2-3), Звездецка свита (ZVY2bj),  Горнокредни плутони,  Елховска свита (eN1-2)  и кватернерни наслаги (граф.прил. 1).

· Триас

Искърска карбонатна група (IsT2-3)
Карбонатните скали на триаския разрез са дадени обобщено на геоложката карта под названието Искърска карбонатна група. Те са представени изключително от доломити. Разкриват се в северната част на района около от с. Коневец.

Дебелината на Искърската карбонатна група е около 300 m.

· Юра

Звездецка свита (ZVY2bj)

Свитата е изградена главно от глинести и алеврито-глинести шисти. В ограничено количество са представени кварцитизувани пясъчници и прекристализирани варовици.

Разкриват се локални участъци в северната част на района     от с. Коневец.

Дебелината на свитата достига до около 250-300 m.

· Горна креда

Горната креда е от средиземноморски тип. В района е представена от интрузивни скали.

Горнокреден плутон (gevjK2)

В южната част на района около с.Гранитово се разкрива Гранитово-Черноземския плутон. Плутонът е изграден от амфибол-биотитови гранити.

· Неоген

Елховска свита (eN1-2)

Тя е представена от трите си части: долна част (подвъглищна), Изгревски въгленосен член на Елховската свита (въгленосна) и горна част . Лежи трансгресивно и дискорантно върху пъстра подложка от скали с възраст от докамбрия до горната креда включително. Покрита е от кватернерни образувания 

Долна част на Елховската свита (e7N1)

Долната част на разреза е изграден от груби пясъци, чакъли. Нагоре следва незакономерно редуване на дребно до грубозърнести пясъци със сивозелени и зеленикави мазни до алевритови глини.

Изгревски въгленосен член на Елховска свита (e/izN1)
Изгревски член представлява въгленосна зона от сиви и черни глини и диатомитни глини, прослоени от няколко въглищни пласта. Установени са три въглищни пласта.

Горна част на Елховската свита (e/8N1-2)
Горната част на свитата се състои от бели и жълтеникави, дребнозърнести пясъци с гравийни зърна, неправилно редуващи се със средно- до грубозърнести полимиктови пясъци с чакъли лещи.

· Кватернер

Кватернерните наслаги имат широко разпространение. По генезис са: алувиални, елувиални и смесени, отнесени са към еоплейстоцена, плейстоцена и холоцена.

· Еоплейстоцен - плейстоцен

Пръстнишка варовикова свита (pQeop-p)

Пръстнишката свита е представена от финозърнести, неравномернозърнести до кредоподобни бели слабо уплътнени варовици с инфилтрационен произход.

Варовиците на свитата лежат трансгресивно върху горната част на Елховската свита. Разкриват се в южната част на района около с. Гранитово.

Дебелината на инфилтрационните варовици е непостоянна и достига рядко до 2,5 m.

·     Плейстоцен

Колувиални образувания (cQp)
Плейстоценските седименти имат различен генезис, но преобладават алувиалните. Тук се отнасят чакълите и пясъците от надзаливните тераси на р.Тунжа и левите и притоци - р.Поповска и р.Араплийска.

·   Холоцен

Алувиални образувания (aQh)

Холоценът е представен от алувиалните образувания по речните корита и в заливните тераси. Това са чакъли, гравий пясък и песъкливи глини, чиято дебелина не надвишава 8 m.

1.9.2. Геоложки строеж за територията на ПР “Долна Топчия”
Територията на поддържания резерват се включва в обхвата на Елховското структурно понижение. За геоложкия строеж се съди по информацията от геоложките проучвания на Ямбол-Елховския въглищен басейн, проведени през периода 1979-1986 год.

Геоложкият им разрез е представен от литостратиграфските нива на плиоцена и кватернера, залягащи върху пъстра подложка от палеозой до горна креда включително. Последната е представена от палеозойски гранити и левкогранити, триаски варовици и доломити, юрски варовици и глинести шисти, горнокредни вулканити, диоритови порфирити и габро.

Плиоценските седименти, запълващи Елховската депресия са обединени в Елховска свита, те залягат дискордантно върху неравната и денудирана подложка и имат значително разпространение. Поделени са на три части. Това са: 

· Долна  част (подвъглищен хоризонт)

      Развита е между въглищния комплекс и подложката. Седиментите, изграждащи хоризонта са представени от тъмносиви до синкавозелени и зелени глини, по-слабо или по-силно песъчливи, в различна степен варовити, с варовити ядки, лепкави до ронливи и белезникави до жълтеникави пясъци, оформящи слоеве и лещи сред глините.

      В подвъглищната част се установяват пясъчни слоеве. Броят им е от 2 до 5, като дебелината им също варира от 1 до 3,5 m и най-често около 1,5 - 2 m.

       Дълбочината им на залягане е от 64,0 m  (С-470)  до 44,0 m    (С-466).

Междупластието между пясъчните пластове е изградено от глини, зелени до сивозелени на цвят, в различна степен алевритови и варовити с дебелини до 20-25 m.

В горната част на литоложкия профил на долната задруга глините обикновено са светло до тъмносиви и маслено сивозеленикави, на места с частична слоистост, с неравен до мидест лом, алевритови - силно варовити и уплътнени с преход към мергели.

Мощността на долната глинесто-песъчлива част е в зависимост от морфологията на подложката и е обикновено над 40 m.

· Изгревски въгленосен член (въгленосен хоризонт)

Седиментите му залягат непосредствено върху тези на долната песъчливо-глинеста част, като преходът е постепенен и рязък контраст не може да се постави.

В района на поддържания резерват са развити и трите въглищни пласта. 

Освен въглищните пластове в разреза на този член се срещат и тъмнозелени сиво черни до черни пластични глини.

В горната част на междупластията се разкриват варовити диатомитни глини с преход в глинест диатомит, сиви, сивобелезникави на цвят, леки.

· Горна част (надвъглищен хоризонт)

Представена е от глини, по-слабо и по-силно варовити, в различна степен уплътнени до ронливи и мазни, в характерни сиви, белезникавожълти до зелени, жълти, жълтокафяви и кафяви багри. Обикновено в долната част на разреза се намират сивите уплътнени глини, като преходът е постепенен с този, изграждащ въгленосната задруга.

Мощността и е твърде променлива и варира в широки граници като достига до 10-15 m. в равнинната част на басейна.

· Кватернер

Представен е от почвен слой и алувиални отложения.

Почвеният слой е богат на органическо вещество с мощност до 2 m и е сложно съставен комплекс от фино изветрели минерални частици, органически продукти и микроорганизми и заема повърхностния слой.

В най-горните отдели на надвъглищния комплекс се разполагат кватернерните алувиални отложения на р.Тунжа.

Речните наслаги са представени от кафяви мазни глини, песъкливи глини и жълтокафяви дребно до грубозърнести пясъци, дребно и едрокъсови чакъли. Неравномерно заглинени. Те залягат върху плиоценските глини. Дълбочината на залягане на алувия достига до 5-6 m.

1.9.3. Хидрогеоложки условия

1.9.3.1. Хидрогеоложки условия на района

Разглежданият район се включва изцяло в Бургаския подрайон на Южнобългарския артезиански басейн.

Хидрогеоложките условия се определят от геоложката структура, геоморфоложките форми на релефа, колекторските свойства на скалите, климатичните и хидроложките елементи.

В зависимост от характера на колектора се срещат два типа води - порови и пукнатинни. Поровите води са акумулирани в младите теригенни кватернерни и неогенски отложения.

Пукнатинните води са акумулирани в пукнатините на скалната подложка на плиоценските отложения изградена от гранити и гранодиорити., триаски варовици, юрски глинести шисти и следсенонски габродиорити.

· Пукнатинни води

Води в подложката на плиоценските седименти.

Подложката на плиоценските седименти е силно денивелирана и изветряла.

Водите имат напорен характер, по температура са студени до субтермални (20-25( С). Изследваните сондажи имат ниска водообилност 0,001 до 0,012 l/s.m., и водопроводимост от 0,1 до 1,2 m2/d.
По химически състав водите се характеризират като хидрокарбонатно- натриеви и хидрокарбонатно или хлоридно-сулфатни, натриеви.

Подхранването на водите в подложката става за сметка на инфилтрацията, в местата, където тя се разкрива на повърхността.

· Порови води

· Плиоценски водоносен комплекс

Плиоценските седименти, както беше изтъкнато, в съответствие с литоложките и фациалните особености и мястото им в разреза се поделят на два комплекса: подвъглищен и надвъглищен. Като колектори на подземни води се явяват пясъчните пластове и лещи, вместени сред глините над и под въгленосната задруга, които разглеждаме поотделно.

· Подвъглищен водоносен хоризонт

Между подложката на плиоцена и въглищния комплекс сред глинестите разновидности се установяват сравнително издържани водоносни пясъчни пластове, сложно алтерниращи с глинести и песъкливо глинести разновидности, образуващи единна водонапорна система.

Пиезометричните водни нива следствие на изградените и действащи водовземни съоръжения (Сондажи: Я-8, Я-11 и др.) на изток от резерват “Долна Топчия” от кота 120, през 1983 г. залагат на кота 98-103, практически на нивото на терена в обсега на речната тераса и под повърхността на по-високите морфоложки форми.

Водопроводимостта на хоризонта се изменя в широки предели 0,1 до 145,6 m2/d, средно около 50 m2/d, а пиезопредаването е средно 1,4.105 m2/d.

По химичен състав водите се характеризират като хидрокарбонатно-натриеви, пресни до води с относително повишена минерализация ( М = 0,45 - 1,05 g/l) и слабо алкална реакция (ph = 7.3 - 8.6).

Подхранването им става на периферните афльорименти на плиоцена, а също така вероятно като подхранващ фактор е скалната подложка подстилаща плиоценските седименти.

· Води  в надвъглищните пясъчни лещи
По фациалните си особености, надвъглищният комплекс не се различава съществено от подвъглищния. Представен е от кафяви, жълтокафяви, белезникави, синьозелени до тъмносиво оцветени глини песъчливи глини, в различна степен варовити. Той е развит в позитивни форми на релефа в източния и западния край на района.

В пясъчните лещи са формирани напорни и слабо напорни подземни води, чиито хидростатични напори се определя от разликата между котата на подхранване и котата на пресичането им.

Статичните им водни нива залягат от кота 103.56 до 118.11, като заемат най-високо положение от водите на всички останали водовместващи скали.

Хоризонта е слабоводообилен с коефициент на водопроводимост от 0,1 до 9,3 m2/d.

По химичен състав водите са хидрокарбонатни и сулфатни, калциеви или натриеви води и отчасти хлоридно натриеви.

Подхранването на пясъчните лещи е изключително за сметка на падналите атмосферни валежи и частично от напояване.

· Кватернерен водоносен хоризонт

В източният край на района, в най-горните отдели на надвъглищния комплекс се разполагат кватернерните алувиални отложения на р. Тунджа. Алувиални отложения се установяват и по долините на реките Ченгене дере и Поповска, минаващи през района.

Дълбочината на залягане на алувия достига до 10 м, но в преобладаващия брой на изработките тя е от порядъка на 5 - 6 м. Дебелината на пясъчния слой достига до 8 м и най-често варира в границите 2 - 4 м.

Статичните водни нива на подземните води заемат коти от 96,55 - 98,72 (1983 г.), или залягат на дълбочина от 0,40 до 4,90 м под дневната повърхност.

Водоносните чакълесто-песъчливи отложения имат сравнително ниски филтрационни свойства. Водопроводимостта е от 4,00 - 204,5 m2/d, коефициент на филтрация 2,22 - 88,91 m/d, коефициент на водоотдаване 2,5.10-3 - 7,1.10-2.

По тип водите в алувия са предимно хидрокарбонатно-сулфатни - смесени по катиони.

По минерализация водите се определят най-често като слабо солени, до такива с относително повишена минерализация М = 523,8 - 1327,8  или средно 987,2 mg/l.

Подхранването на речните отложения се осъществява от атмосферните валежи и повърхностно течащите води на реките Тунджа и Ченгене дере. При ниски водни стоежи, река Тунджа, подхранването на потока, формиран в алувия, е за сметка на валежите и се дренира в нея. При високи водни стоежи, реката подхранва потока.

1.9.4. Хидрогеоложки условия за територията на ПР “Долна Топчия”
Условията за формиране на водните хоризонти се определя основно от развитието на геоложките формации. В конкретните участъци подземните води се формират в отложенията на неогена и кватернера.

· Плиоценски подвъглищен водоносен хоризонт

Между подложката на плиоцена и въглищния комплекс сред глинестите разновидности се установяват сравнително издържани водоносни пясъчни пластове, образуващи единна водонапорна система, залягаща в зависимост от релефа на дълбочина от 40 (С-57) до 150 m (С-89).

За хидрогеоложките условия на този хоризонт се съди по сондажите прокарани около участъците на резерватите със задача търсене на подземни води и проучване на Елховския въглищен басейн. 

Пясъците изграждащи хоризонта са кварцови, сиви, сивозелени и белезникави, неравномерно глинести, с глинеста и варовита спойка, дребно до среднозърнести.

Първоначално измерените пиезометрични нива превищаващи древната повърхност до 20 m са имали кота 110,46 - 122,74 (Сондажи - Я-8, Я-9-9, Я-11 1969-1970 г.). По-късно, след включване на помпени агрегати и експлоатация на самоизлив се оформя една обширна депресия, при което напорите са снижени с около 15-20 m.

През 2001 год. нивото на подземните води е около кота 101-105.

Пясъчните пластове имат сравнително добри филтрационни свойства. Водопроводимостта е от 13-225 m2/d. Пиезопредаването се движи от 4.5.104 до 8.4.105 m2/d.

По химичен състав водите в подвъглищния водоносен хоризонт са хидрокарбонатни, сулфатно-натриеви с минерализация от 454,6 до 1053 mg/l, което ги определя като пресни води и води с относително повишена минерализация.

По иригационен показател водата е удовлетворителна за напояване.

Подхранването на хоризонта става на периферните афльорименти на плиоцена, а също така вероятно като подхранващ фактор е скалната подложка подстилаща плиоценските седименти.

· Надвъглищен  водоносен хоризонт

Надвъглищният хоризонт е развит само в района на резерват “Долна Топчия”. По данни от прокараните сондажи е установено, че в разреза няма установени пясъчни пластове в които се акумулират подземни води. Практически този водоносен хоризонт няма водоносни пясъчни слоеве в района на поддържаните резервати.

· Кватернерен водоносен хоризонт

Кватернерният водоносен хоризонт е изграден от песъкливо-глинест фациес. Те залягат върху плиоценските глини, а в отделни места директно върху втори въглищен пласт.

Дебелината на алувиалните отложения в  района  на  резерватите  достига  до 7,20 m (С-57), но в преобладаващия брой сондажи тя е от порядъка 4-6 m.

Нивата на подземните води са на дълбочина под повърхността от 1,80 до 4,0 m (1983 -1985 г.). Подземните води имат главно безнапорен характер. Водоносният хоризонт е от слабоводообилен до средноводообилен с коефициент на водопроводимост от 4 до 204,5 m2/d. Нивопредаването е от 1,9.103 до 2,3.104 m2/d, а водоотдаването M = 2,5.10-5 до 7,1.10-2 m2/d.

По химичен състав водите от алувиалните отложения се характеризират със значително разнообразие по отношение водещите компоненти.

В най-общ смисъл те са смесени води, с преобладание на сулфата и хидрокарбоната за анионите, калция и натрия за катионите съдържащи се в концентрации най-често от 94 - 689 или средно - 343 mg/l за калция и от 68 - 454 или средно 180 mg/l за натрия.

По минерализация водите се определят най-често като слабо солени, до такива с относително повишена минерализация M = 523,8 - 1327,8 или средно 987,2 mg/l.

Съгласно БДС 2823-75 г. водите не са пригодни за питейно водоснабдяване поради завишените съдържания на сулфати и калция, както и степента на общата им твърдост.

Подхранване на подземните води в алувиалните отложения през последните години се осъществява от атмосферните води и повърхностно течащите води на реките Тунджа и Ченгене дере. При ниски водни стоежи на река Тунджа, подхранването на потока формиран в алувия е за сметка на валежите и се дренира от нея. При високи водни стоежи, които през последните години са много рядко, реката подхранва потока, а понякога е заливала значителни площи от терасата. Последното заливане на терасата е било през март 1984 год.

Преди 20-30 години подхранването на подземните води в алувиалните отложения се е извършвало и от инфилтрираните води от ръкава Малка Тунджа на р. Тунджа и поливните канали в долната част на района.

1.10.  ХИДРОЛОГИЯ  И  ХИДРОГРАФИЯ

Основната водна артерия граничеща с поддържания резерват е река Тунджа. Тя играе съществена роля за режима и качествата на подземните води, акумулирани в алувиалните отложения. Преди изграждането на язовирите и иригационните системи, реката е била с високи водни стоежи. Периодично е заливала речната тераса. След оттеглянето на водата в някои части от територията на ПР са се образували езера, които се задържали до късно през лятото.

През последните десетилетия, в следствие засушаването на климата и изграждането на язовири и иригационни системи, количеството на водния отток на реката е силно намаляло. При условията на един сравнително висок ерозионен базис и значителен надлъжен наклон на реката, това е довело до удълбочаване на речното легло с няколко метра, а от тук и до фактическото прекратяване на големоплощните заливания на терасите.

За падането на нивото на подземните води в участъка на ПР “Долна Топчия” е допринесло и прекъсването на речния отток на ръкава “Малка Тунджа”.

1.11.  ПОЧВИ – РАЗПРОСТРАНЕНИЕ И ХАРАКТЕРИСТИКА

В генетично отношение почвите за територията на ПР “Долна Топчия” се отнасят към “алувиално-черноземовидните почви”. По възраст те са относително млади. Формирани са върху кватернерни пясъчни отложения припокривани при заливанията на терасите от по-фини и тъмно оцветени глинести материали. Те са извличани при водноерозионния процес протичащ в зоните на широко разпространените във водосборния басейн на р. Тунджа почви от типовете смолници и канелено-горски почви.

В резултат на направени почвени разрези / 1995 г. ИГ, БАН/ морфологичният строеж на почвените профили има следните  характеристики: 

· участието на скелетни елементи по цялата дълбочина на почвения профил е незначително. В близост до ръкава “Малка Тунджа” в долната половина на почвения профил се появява дребен чакъл.

· Механичния състав на хумусния хоризонт е тежко-песъчливо-глинест до леко-глинест; преходният хоризонт е глинесто-песъчлив. 

· Хумусният хоризонт е слабо уплътнен, а преходният рохкав до слабо уплътнен. Обемната плътност на повърхностния хоризонт варира в граници от 1.17 до 1.53 g/cm 3. Порьозността на хумусния хоризонт има средни стойности, поносими за кореновата система на дървесните видове.

· Пределната полска влагоемност при хумусния хоризонт /до 70-80 см/ обикновено варира в граници от 15-20 %, а в пясъчните наслаги /между 100 и 200 см/ от  10-20 %. Количеството на достъпната за растенията влага във еднометровия почвен слой, където се намира по-голямата част от активната коренова система през м.юни 1995 г. е в граници от 92 мм /при разрез край ръкава “Малка Тунджа”/ до 109 мм /при разрез заложен в средната част на речната тераса/. При денонощен транспирационен разход от 2 мм достъпната влага в почвата е в състояние да покрие нуждите на горската растителност в продължение на 50 дни, колкото е и средната продължителност на засушливия период. Следва, че при засушливи години и по-ниски пролетни запаси на достъпна влага потребностите на дървесната растителност от влага през летните месеци на вегетационния период ще останат незадоволени с всички произтичащи от това физиологични последици.

· Проучвания на Института за гората /1995 г./ показват, че в пясъчните наслаги от  100 до 200 см се съдържат значителни запаси от достъпна влага, но поради малката наличност на активни корени, те са практически неизползваеми и в постоянни количества. Основна причина за незначителното количество активни корени в слоя под 100 см е ниската температура на наслагите. 

· Данните от същото проучване за съдържанието на основните хранителни елементи показват, че почвите са добре запасени с хумус и общ азот. 

· По отношение на достъпните форми на фосфор и калии почвите са средно запасени.

· Реакцията на почвения разтвор е слабо-кисела.

БИОЛОГИЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА 

1.12. ЕКОСИСТЕМИ И БИОТОПИ

       Въз основа на направената геотопологична диференциация и екологичен синтез, в ПР “Долна Топчия” са обособени относително малък брой ландшафтно-екологични единици, в които се включват екосистеми от различен ранг. Диференциацията е направена на базата на почвените типове и хидротермичния режим на местообитанията, който се свързва с режима на заливане и нивото на подпочвените води.

     Обособените основни типове биотопи, на които при протичащите сукцесии са формирани екосистеми с различна степен на стабилност, са обединени в следните групи:

· Крайречни биотопи

· върбови и тополови екосистеми;

· хигрохидрофилни тревни екосистеми

· Периодично заливани биотопи

· лонгозни горски екосистеми;

· хигрофилни храстово-тревни екосистеми;

· Незаливани биотопи с високо равнище на подпочвените води

· хигрофилни горски екосистеми;

· хигромезофилни храстово-тревни екосистеми;

· Незаливани биотопи със средно равнище на подпочвените води

· ксеромезофилни горски екосистеми;

· ксеромезофилни храстово-тревни екосистеми.

Естествено протичащите сукцесии на основните типове биотопи са модифицирани в резултат на различни форми на антропогенно въздействие.

1. 13. КЛАСИФИКАЦИЯ  НА  РАСТИТЕЛНОСТТА

1.13.1 При физиономичен подход на класификация в съвременната растителност в резервата се разграничават  фрагменти от три синтаксономични категории - тип растителност, клас формиции и формация. Като основни диагностични признаци на равнище тип растителност се използуват преобладаващите жизнени форми на растенията - дървета, храсти и треви. На равнище клас формации диагностични признаци са свързани с цикличността в развитието на листата на едификаторните и характерните видове. На равнище формация диференциацията се осъществява по режима на овлажнение и с преобладаващите екологични групи растения.

При така възприетите синтаксономични категории класификационната схема на резервата включва следните синтаксони:
Тип растителност Lignosa            Тип растителност Fruticeta              Тип растителност Herbosa

Клас формации Aestilignosa         Клас формации Aestifruticeta          Клас формации Pratoherbosa

Формация Fluvilignosa               Формация Fluvifruticeta                   Формация Fluviherbosa

Формация Hygrolignosa                Формация Hygrofruticeta                 Формация Hygroherbosa

Формация Mesolignosa                  Формация Mesofruticeta                  Формация Mesoherbosa

Съвременните горски формации от клас Aestilignosa могат да се разглеждат като коренни и продължителнопроизводни сериални съобщества, които са включени в екологични редове на протичащи с различна интензивност сукцесии. Формацията Fluvilignosa ( Заливни гори ) има фрагментарно разпространение при заливен режим на овлажнение като лонгозният облик се наблюдава само в отделни растителни групировки, в които има добре развити извънетажни фитоценотични хоризонти. Формацията Hygroherbosa, в която преобладават хигрофилни видове се формира при режим на овлажнение с постоянен и временен излишък на вода и формацията Mesoherbosa, в която преоблдават  мезофилни видове се формира при среден режим на овлажнение. 

Съвременните храстови формации от клас Aestiherbosa и Pratoherbosa имат вторичен произход като в  зависимост от режима на овлажнение и преобладаващите екологични групи растения са обособени фрагменти от заливни, хигрофилни, мезофилни и ксеромезифилни формации.

1.13.2.При доминантен подход на класификация в съвременната растителност на резервата се разграничават три синтаксономични категории: група растителни асоциации, асоциация и субасоциация. Основни диагностични признаци на равнище група растителни асоциации са преобладаващите видове в едификаторния етаж; на равнище растителна асоциация като диагностични признаци се използуват диференциращи видове в отделните етажи, а на равнище субасоциация - преобладаващи видове в храстовите и тревните синузиии. 

При така възприетата система от синтаксономични категории класификационната схема на поддържания резервата включва следните синтаксони:
Група асоциации Fraxino Populetum

Асоциация Fraxino Ulmeto Populetum

Асоциация Fraxino Populetum Smilacosum

Субасоциация Fraxino Ulmeto Populetum salicosum 

Субасоциация Fraxino Populetum apparinoso rubosum

Група асоциации Querco Fraxinetum

Асоциация Querco Ulmeto Fraxinetum Acerosum

Асоциация Querco Ulmeto Fraxinetum Crataegosum

Асоциация Querco Ulmeto Fraxinetum Smilacosum

Субасоциация Querco Fraxinetum Aceroso Rubosum

Субасоциация Querco Fraxinetum Aceroso Galiosum

Субасоциация Querco Ulmeto Fraxinetum Ruboso Brachipodiosum

Субасоциация Querco Ulmeto Fraxinetum Sciloso Fritillariosum

Субасоциация Fraxinetum aparinosum

Група асоциации Fraxino Quercetum

Асоциация Fraxino Quercetum Acerosum

Асоциация Quercetum Acerosum

Група асоциации Fruticeto hygroherbosum

Група асоциации Fruticeto mesoherbosum

Група асоциации Fruticeto kseromesoherbosum
Основни диагностични признаци на равнище група растителни асоциации са преобладаващите видове в едификаторния етаж; на равнище растителна асоциация като диагностични признаци се използуват диференциращи видове в едификаторния етаж, а на равнище субасоциация - преобладаващи и индикаторни видове в храстовите и тревните синузиии.
1.13.3. Флористичният метод за класификация използва цялостният флористичен състав, както и групи от диагностични видове за отнасянето на фитоценозите към конкретни синтаксони от следните синтаксономични категории: асоциация, съюз, разред и клас. Анализът на описанията на растителността в поддържан резерват “Долна Топчия” води до отнасянето и към асоциация Querco-Ulmetum (bulgaricum). Основание за това дават флористичният състав, наличието на всички диагностични за асоциацията видове (Fraxinus oxycarpa, Quercus robur, Smilax excelsa, Periploca graeca и Ulmus minor) както и факта, че тази асоциация е описана на територията на България. Следва да се отбележи ниската константност на диагностичните видове Smilax excelsa и Periploca graeca. Намаляващото участие и обилие на характерните за лонгозните гори лиани се дължи главно на променените екологични условия. В близост до р. Тунджа, където нивото на подпочвените води е високо, в съобщества с доминиране на Populua alba, константността на скрипката и гърбача е сравнително висока. Тези фитоценози могат да се приемат като типични за асоциацията. Хорват (74) причислява асоциацията Querco-Ulmetum (bulgaricum) към съюз Alno-Ulmion. Принадлежността и към разред Populetalia и клас Querco-Fagetea се илюстрира с участието на следните диагностични видове: Ulmus minor, Populus alba, Salix alba, Myosotis scorpioides, Humulus lupulus, Rubus caesius, Cornus sanguinea, Lysimachia nummulari и Leucojum aestivum (за разреда) и Crataegus monogyna, Acer campestre, Hedera helix, Sambucus nigra, Clematis vitalba, Brachypodium sylvaticum, Corylus avellana, Geum urbanum, Euonymus europaeus, Circea lutetiana, Polygonatum multiflotum I Erytronium dens-canis (за класа). Като резултат от ксерофитизацята на средата са проникнали и видове харктерни за клас Quercetalia pubescentis (Ligustrum vulgare, Acer tataricum, Prunus spinosa, Tamus communis и Physospermum cornubiense).

Синтаксономично резюме:

Клас QuercoFagetea Br.-Bl. et Tx. 43


Разред Populetalia albae Br.-Bl. 31



Съюз Alno-Ulmion  Br.-Bl. et Tx. 43




Асоциация Querco-Ulmetum (bulgaricum) Soo 57

1.14. ХАРАКТЕРИСТИКА НА ГОРСКОДЪРВЕСНАТА РАСТИТЕЛНОСТ

Подробните резултати от ландшафтната таксация на горскодървесната растителност /съгласно “Инструкция за устройство на горите  в РБ” от 1993 г./  са представени  в  Свитък “Приложения към ПУ на ПР“Долна Топчия”– част ІІІ.

В границите на ПР “Долна Топчия”  са включени горски отдели  и подотдели съгласно Заповед № РД-377 от 15 октомври 1999 г. и ландшафтна таксация към 30.10.2000 год. както следва: 

Отдел 52 – част (нови подотдели: г, д, е)         с площ – 41.5 ха;


Отдел 53 – част (нови подотдели: с, т, у, 3, 4) с площ – 42.1 ха;


Отдел 55 – цял  ………………………………..с площ – 80.4 ха;


Отдел 56 – цял  ………………………………..с площ – 91.0 ха;


Отдел 57 – цял  ………………………………..с площ – 71.7 ха;


Отдел 58 – цял  ………………………………..с площ – 81.4 ха, 


Отдел 59 – цял ………………………………...с площ – 59.5 ха.


Обща площ :                                                                     467.6 ха


Залесената площ на ПР възлиза на 445.3 ха, което представлява 95.3 % от общата му площ. Разпределението по вид на горите показва превес на издънковите за превръщане – 275.1 ха (58.9 %) и на широколистните високостъблени – 157.3 ха (33.6 %), всички от естествен произход. Ясеновите насаждения (чисти и с участие от 5/10 и нагоре), въпреки издънковия си характер поради начина на стопанисването им се отчитат като широколистни високостъблени. Освен тези преобладаващи по вид насаждения, на територията на ПР са представени и малко по площ нискостъблени (акациеви) – 2.0 ха култури и тополови насаждения и култури (общо 32.0 ха).  


Незалесената площ в ПР възлиза общо на 22.3 ха (4.7%), в т.ч. поляни – 11.8 ха и речно легло – 7.0 ха. 

1.14.1  Дървесни видове

· Смесени широколистни насаждения без преобладание на  дървесен вид (с участие повече от 5/10) – 300.7 ха (67.5%) от залесената му площ;

· Смесените широколистно-високостъблени с преобладание (участие от 6/10 и нагоре) на летен дъб – 71.8 ха (16.1%) от залесената му площ;

· Смесените широколистно-високостъблени с преобладание на полски ясен – 26.9 ха (6.0%);

· От участващите в насажденията дървесни видове най-широко са застъпени (с парциалната си площ от 1/10 участие нагоре) полския ясен – 163.3 ха (36.7%) и летния дъб – 152.8 ха (34.3%). Следват – полския бряст с 75.6 ха (17.0%), бялата топола – 20.8 ха (4.7%) и кленът – 19.5 ха (4.3).

1.14.2. Възраст
Разпределението на насажденията по класове на възраст (през 5 год. поради издънковия им характер) показва, че най-много са тези над 60 год. – 174.4 ха, или 39.2%. Между 46 и 60 години (класове на възраст X, XI, XII) са съсредоточени най-много от насажденията – 230.0 ха, или 51.6%. Средната възраст на насажденията е 54 години, което предопределя и сравнително нисък запас на 1 ха – 181 куб.м. Средния масов прираст на насажденията възлиза на 1553 куб.м, средният прираст на 1 ха е  3.49 куб.м. 

Насажденията на територията на ПР са с проста форма и имат относително ясно очертан хоризонтален склоп /52  е, 55  в, 56 б, в, д, е, 58 а, б,  59  б/ . 

Поради едновъзрастовата структура на насажденията, въпреки неравномерната пълнота в много от тях не могат да се отделят насаждения носещи белезите на вертикален склоп. Подотдели 52 г, 55 б, д, 56 а, г, 58 в и др. имат подчертано разкъсан склоп. 

1.14.3. Пълнота

По-голямата част от насажденията са с пълноти  между 0.5 и 0.7. Средната пълнота на насажденията в ПР “Долна Топчия”  (без отчитане на повредите от ветролома) е 0.62. В различните класове на възраст средната пълнота на насажденията е от 0.58 до 0.64. Средната пълнота на младите насаждения и култури на възраст между 11 и 20 години е по-висока. Насаждения с пълноти 0.1 и 0.2 са 1.9 % от залесената площ 
1.14.4. Произход

· Преобладаващата част от насажденията са естествени – 437.5 ха (98.2%), като по-голямата част от тях са издънкови – 408.1 ха и само 29.4 ха са семенни. Общата площ на културите е 7.8 ха, от които тополовите 5.8 ха са от резници, а акациевите – от семенен произход. 

· На територията на ПР интродуцирани (чуждоземни) дървесни видове са бяла акация и клоновете тополи Bachelieri  и Regenerata - всички култури. 

· Вследствие на общото засушаване върху цялата площ на ПР, по естествен път са се настанили нехарактерни за лонгозната гора мезофитни видове, като мекиш (Acer tataricum L.), мъждрян (Fraxinus ornus L.), шипка (Rosa sp.) и др.

· Вследствие на неправилния начин на стопанисване в исторически план  почти липсват насаждения с чисто издънков или чисто семенен произход. Така например в насаждения посочени като преобладаващо семенни има екземпляри от издънков произход – 53 “с”, 55 ”и”, 57 “ж”, 59 “а”, “в”, “г” и др.;

· В повечето случаи са налице голям брой семенници в насаждения с преобладаващ  издънков произход ( 56 “е”, 59 “д”, “з” и др.). 

· По-голямата част от културите са със смесен произход(55 “з”, 57“д”,“е”, 58“г”). 

1.14.5. Етажност

Като двуетажни се описват насажденията, чията пълнота и за двата етажа е по-голяма от 0.3 и едновременно с това височината на втория етаж е между 1/3 и 2/3 от тази на първия. Такива са насажденията в отдели  55 в и 58 а.  

1.14.6. Възобновяване (вид, височина, % от площта)

Наличие на подраст е констатирано в малка част от насажденията (с покритие повече от 30%) – 55 а, л, 58 а, б, в. В тези случаи, независимо от сравнително високата обща склопеност (на основното насаждение и подлеса), той е в много добро състояние и е надежден. Досега не са провеждани поддържащи лесовъдски мероприятия и той вече е прерасъл във върлиняк с механични и други повреди /59 д, е, ж, з и др./. В повечето насаждения има само наченки на естествено семенно възобновяване (под 30%), което поради редица фактори (спряло семеношение, гъст склоп, паша на дивеч и др.) не се очаква да се увеличи чувствително.  

1.14.7. Подлес 
Подлесът е описан в таксационните описания с пълната си характеристика. Видовия състав е близък до този на основните насаждения, но със засилено участие на полския бряст и полския клен. Храсти, участващи в състава са  птиче грозде, глог, кучешки дрян, аморфа и др. Произхода е смесен, с преобладание на семенно-естествения пред издънково-естествения. Преобладаващата възраст на подлеса в насажденията е около 15 – 20 години. Почти във всички смесени насаждения строежът по дървесни видове в подлеса е групов, а по пълнота е неравномерен (от 0.0-0.2 до гъсти шуби 0.9-1.0). 

1.14.8.
Изчисления среден бонитет е 2.6. Насажденията от най-големия клас на възраст (над 60 год.), които са 39.2 %, са със среден бонитет – 3.6. 
1.14.9. Здравословно състояние

Здравословното  състояние на насажденията е описано по “Указание за оценка на здравословното  състояние на насажденията при таксирането” по “Инструкция за устройство на горите  в РБ” от 1993 г. Подробните резултати са представени в Свитък “Приложения към ПУ на ПР “Долна Топчия” – част ІІІ.

· 92,7% от залесената площ на поддържания резерват е засегната от повреди. 

· 63.4% от залесената площ е засегната  в различна степен от ветролом. Почти няма незасегнати насаждения. Насаждения с особено голяма степен на повреди от ветролома са: 55 “в”, 57 “в”, 58 “г”, “е” и др.

· Суховършие е установено върху 140.5 ха (31.5%) редуцирана площ със 21025 куб.м запас без клони, като от тях  върху 37.3 ха са загиващите дървета със запас от 3691 куб.м. Най-силно засегнатите от суховършие насаждения са подотдели  52 “г”, “д”, 53 “т”, “у”, 55 “в”, 56 “а”, 58 “д” и др.,  от трахеомикоза – 53 “т”, “у”
1.14.10. Санитарно състояние

За територията на ПР “Долна Топчия” е проведено изследване за пролетната феногрупа на насекомните вредители по растителността и фитопатологичен анализ за основните причини, които са довели до установеното значително увреждане на дървесната растителност в поддържания резерват. Подробните резултати са представени в Свитък “Приложения към ПУ на ПР “Долна Топчия” – част ІІІ.

Тенденции:

Голямото биотично натоварване, затоплянето и засушаването през последните години могат да доведат до изсъхване на основния дървостой. Подрастът, който е съставен основно от същите видове също е подложен на отрицателното влияние на околната среда и се наблюдават признаци за физиологично отслабване. Установеното значително увреждане на дървесната растителност се базира на съвременната постановка за комплексните болести  /диклайн/ по дървесните видове. 

1.15. ФЛОРА

1.15.1. Нисши растения и гъби

1.15.1.1. Таксономичен състав на водораслите и гъбите 

В литературата за водорасловата флора на България не се установиха данни за резервата. Представения по-долу таксономичен списък е резултат на лични спорадични сборове на територията на резервата. Повечето от тях са от хабитати, разположени в близост (до няколкостотин метра) до р. Тунджа, където има повече влажни места и по-дълго задържащи се “локви”.

В резулат са установени представители на отделите Cyanobacteriota (Цианобактерии), Bacillariophyta (Кремъчни водорасли), Botrydiophyta (Жълтозелени водорасли), Euglenophyta (Еугленови водорасли), Chlorophyta (Зелени водорасли) и Zygnemophyta (Зигнемови, Слятоспорови водорасли).

Преобладаващата част от тях са микроскопични видове и само някои (отбелязани със звездичка пред името) са макроскопични, достигащи до 20-30 cm дължина.

Установени са общо 27 рода с 45 вида. Броят на видовете от споменатите родове е по-голям, тъй като за много от тях са намерени по няколко вида (в текста отбелязани със sp. sp.; sp. div.) за чието определяне са необходими живи материали. При други е попадано на стерилни фази (sp. ster.), което прави също невъзможно определянето.

Най-богато са представени зелените водорасли (14 рода с 21 вида), следвани от еугленовите (3 рода с 8 вида), кремъчните (4 рода с 5 вида), цианобактериите (3 рода с 4 вида), жълтозелените (3 рода с 3 вида). Зигнемовите водорасли са представени с 3 рода, като броят на видовете е по-голям, но не е установен точно. Те са събрани само в стерилно състояние, при което не могат да бъдат точно идентифицирани.

Таксономичният списък не изчерпва родовото и видовото разнообразие на водораслите. Поради особеният характер (периодично заливане и промяна в другите екологични фактори – температура, светлина, солево съдържание и др.) хабитатите силно се променят през различните сезони и това води до смяна на видовия състав. 

Тенденции:

· Отчитайки трайните тенденции в промяната на водния режим (липса на заливане през последните години) може да се каже, че таксономичният състав на водораслите, както и числеността на популациите са силно намалени. При запазване на сегашното екологично състояние водорасловата флора ще продължи да обеднява.

· За пълното обхващане на таксономичното разнообразие са необходими целогодишни регулярни посещения и събиране на материал. Това ще даде възможност да бъдат намерени във фази, подходящи за определяне зигнемови водорасли, както и редица флагелатни форми (от зелените и еугленовите), които се явяват спорадично.

· Необходимо е да се отбележи, че видовият състав силно се влияе (при периодично заливане) от този на водораслите в р. Тунджа. Същевременно находищата в резервата се явяват резервоари за запазване на редица видове, които отново могат да преминат в реката. 

1.15.1.2. Видов състав на гъбите
Установени са предимно представители на дърворазрушаващите гъби, които се развиват върху различни дървесни видове. Те са паразити (по отслабнали, предимно стари дървета) и сапрофити (по отмрели и паднали стволове) или листни паразити.Установени са 9 вида от Царство Fungi.

1.15.2. Висши растения

Списъкът на висшите растения включва таксони устновени в резултат на проучването проведено в периода август 2000 г. – май 2001г., както и таксони посочени в литературните източници. 

Общият брой на таксоните с ранг вид и подвид е 346. Те принадлежат на 63 семейства и 216 рода. С най-много родове и видове са представени семейства Asteraceae (22 р. и 32 в.), Poaceae (18 р. и 28 в.), Leguminosae (14р. и 31 в.), Labiatae (14 р. и 18 в.) Scrophulariaceae (10 р.и 19 в.), Rosaceae (11 р. и 22 в.) и Apiaceae (12 р. и 14 в.). Най-многобройни са родовете Trifolium, Vicia, Carex и Veronica - с по 7 вида, и Lathyrus с 5 вида. 

Защитени от ЗЗП са 2 вида – стрибърниева ведрица (Fritillaria strybrny Vel.) и битински синчец (Scilla bithynica Boiss.). Те са включени и в Червена книга на България т. 1. Растения с категория рядък. С категория застрашен е блатното кокиче (Leucojum aestivum). Стрибърниевата ведрица е балкански ендемит. Голямото флористично разнообразие в ПР “Долна Топчия” може да се обясни със сукцесионните процеси протичащи на територията му. Намаляването на участието и обилието на редица видове характерни за лонгозен тип растителност освобождава екологични ниши, заемани от рудерали и експлеренти със занижени изисквания спрямо почвената влажност. Намаляващото общо покритие на дървесно-храстовите синузии има негативно влияние върху сциофитите и хемисциофитите и води до увеличеното присъстие на хелиофити.

От защитените растения в добро състояние, но с намалена численост на популацията е битинският синчец. Популацията на стрибърниевата ведрица е една от най-големите в България и се намира в добро състояние. Популацията на застрашеният вид блатно кокиче на територията на резервата е с намаляваща плътност, като повечето от индивидите са във вегетативно състояние.

Разнородният видов състав и присъствието на редица видове нехарактерни за лонгозен тип растителност са индикатори на променените условия на екологичната и фитоценотична среда. 

Тенденции:

Липсата на заливане, както и ниското ниво на р. Тунджа през последните години са предизвикали процеси довели до промяна и увеличаване на флористичното разнообразие. Запазващата се тендеция на ксерофитизация ще доведе до промяна на лонгозния характер на местообитанията и изчезването на редица характерни видове. Заплашени от изчезване са и редките и застрашени битински синчец и блатно кокиче.

1.16. ФАУНА

1.16.1. Безгръбначни животни

Географското местоположение, климатичните характеристики и природните  дадености на поддържан резерват "Долна Топчия" са предпоставка за  фаунистичното разнообразие Съчетанието на относително висока средногодишна температура с висока влажност е предпоставка за оформянето на лонгозен тип местообитания. В такъв тип местообитания животинските комплекси са богати на видове. Другата причина за високото видово обилие е местоположението на резервата. Долината на река Тунджа представлява своеобразен коридор за навлизането на медитерански и предноазиатски видове безгръбначни животни.     

Безгръбначната фауна на ПР “Долна Топчия” е много слабо проучена, поради което се налага да се използват аналитични данни от други подобни местообитания. След окончателното пресушаване на ръкава “Малка Тунджа” /Дипсиза/ и множеството вътрешни мъртвици в поддържания резерват са били унищожени всички хидробионти. 


Терастичните (сухоземните) местообитания на безгръбначните животни, населяващи територията на поддържания резерват са следните:

· открита крайбрежна ивица, непосредствено до реката. Тази ивица е непостоянно местообитание, което има петнист характер. Почвения субстрат на едни места е чакълесто-песъчлив, а на други е тинесто-алувиален. Този тип местообитание се обитава от сухоземни животни и амфибионти. Интересен комплекс в местообитанието е  псамобионтния.

· крайбрежни заливни територии, обрасли с тревиста хигрофилна растителност. Почвения субстрат в тези местообитания е наносен, поради което той е богат на органични вещества. 

· заливни гори от лонгозен тип. 

· вътрешни полянки и бивши ниви, заети от мезофитна тревиста растителност.

· мезофилни смесени дъбови гори с голямо участие на ясен.       


Ограниченият период за теренни изследвания, налага хипотетични предположения за присъствието на някои видове безгръбначни животни включени в ЗЗП и международните конвенции. От видовете включени в приложение II и III на Бернската конвенция много вероятно е присъствието на следните видове: Голям сечко (Cerambyx cerdo), Еленов рогач (Lucanus cervus). В приложение II и IV  на Директива 92/43 на Съвета на ЕИО са включени вероятните видове: Големия сечко, Буковия сечко (Murimus funereus), Бръмбара плавач (Dytiscus latissimus). 


От установените на територията на резервата видове Защитени от ЗЗП са: Червената горска мравка (Formica rufa), Обикновения гъсеничар (Calosoma sycophanta), Големия син бегач (Procerus scabrosus), Голямото нощно пауново око (Saturnia piri), a вероятните са Еленовия рогач и бръмбара-носорог (Orictes nasicornes).


Богатата трофична база на поддържания резерват предполага високо видово обилие на следните екологични групи безгръбначни животни: 

· от редуцентните нива: почвообитаващи педобионти от микрофауната Черупчест амеби (група Testacea), кръгли червеи от клас Nematoda, от първичнобезкрилите насекоми колемболите (разр. Collembola). От групата на почвообитаващата мезофауна: Прешленести червеи  (клас Oligochaeta, сем. Lumbricidae),  от равнокраките ракообразни (разр. Izopoda), от многоножките (клас Myriapoda, разр. Diplopoda и разр. Hylopoda), от насекомите ларви на сапрофагните видове, от охлювите сем. Clausilidae. Високото съдържание на органични вещества в наносните заливни почви предполага високо видово и количествено обилие  на всички почвообразуващи видове безгръбначни животни.

· от консументните трофични нива: обитателите на приземния слой. Такива са паякообразните (разр. Arachnida, разр. Opiliones), насекомите от разр. Coleoptera - Твърдокрили, разр. Hymenoptera - ципокрили (мравките). Обитатели на растителните етажи: растителноядни видове насекоми (ларви и имагинални форми). От групата на зоофагите с високо видово обилие в подобен тип местообитания са паякообразните (разр. Arachnida), а от наземните групи хищните бръмбари бегачи от сем. Carabidae.  

Тенденции:   

· Чувствителните промени следствие пресушаването на речния ръкав Малка Тунджа /Дипсиза/ е довело до силна деградация на местообитанията характерни за лонгоза. Промяната в хидрорежима води до следните негативни последици: понижаване на количеството заливна органика, водещо до обедняване на трофичния капацитет и видовото обилие на почвените обитатели. Пълно унищожаване на хидробионтните видове безгръбначни. Следствие осушаването се наблюдава нежелана сукцесионна подмяна на хигрофилните животински комплекси с мезофилни. 

· Изнасянето на сухата стояща и паднала мъртва дървесина влияе крайно негативно на всички трофични нива безгръбначни, участващи в кръговрата на дървесината. Недопустимо е да се изнася повече от 30-40 % от мъртвата дървесина, защото това води до нарушаване на трофичния баланс и от там до обедняване на животинските комплекси. В мъртвата дървесина се развиват повечето насекомни видове безгръбначни, включени в международните конвенции и ЗЗП.

· Присъствието на интродуцирани дървесни видове е нежелателно. Необходимо е те да бъдат подменени с характерните за поддържания резерват дървесни видове. Нехарактерните едификатори са предпоставка за непредвидима сукцесия. 
Ентомофауна ( без Carabidae, Coleoptera ) - редки, ендемични и реликтни видове насекоми  /Свитък “Приложения към ПУ на ПР “Долна Топчия” – част ІІІ/.

Проучвания в района на Елхово са провеждани за разред Hymenoptera ( Aculeata ). През 1981 г. Пешев съобщава специално за Горна и Долна Топчия българския ендемичен вид Isophya gulae  P.
Списъкът на тези насекомни видове е направен по литературни данни и на базата на проучванията, свързани  с Националната стратегия за опазване на биологичното разнообразие в България.

1.16.2. Риби 

На територията на ПР “Долна Топчия” няма постоянни водоеми. В миналото, когато през резервата е преминавал ръкава Малка Тунджа /Дипсиза/, са се срещали всички видове риби, представители на ихтиофауната на река Тунджа. Към настоящия момент в участъка от р. Тунджа на юг от гр. Ямбол се срещат следните видове риби: бяла риба, речен кефал, различни видове мрени и шаранови риби, змиорка, сом и др. 

1.16.3. Земноводни и влечуги

Територията на поддържания резерват “Долна Топчия” се обитава от 7 вида земноводни и 13 вида влечуги /т.5.2/. От тях 10 вида са защитени по ЗЗП, 17 вида са включени в Директива 92/43 на ЕЕС, а всички са в Бернската конвенция. Смокът мишкар е в “Червена книга на РБ”, а шипобедрената костенурка е в Европейската червена книга.

· Понастоящем земноводните нямат ежегодно подходящи водоеми за размножаване. В резултат числеността им е силно намаляла и се поддържа от индивиди, които навлизат от околните водоеми. 

· Сухоземните костенурки са с нищожна численост в резервата, следствие предимно на неконтролираното им събиране за храна и други цели.

· Популацията на смока мишкар е в добро състояние като следствие от това, че в поддържания резерват има достатъчно стари дървета с хралупи.

 Тенденции:
· Фауната от земноводни, водни змии и блатни костенурки показва ясна тенденция към намаляване на числеността на видовете и обедняване на видовото богатство в резултат на прекъсване на връзката между р.Тунджа и нейния ръкав Малка Тунджа /Дипсиза/.

1.16.4. Птици 

В поддържания резерват “Долна Топчия” са установени 102 вида птици. Защитени по ЗЗП са 82 вида. В ратифицирани Международни конвенции от България са 89 вида, а в природозащитни Директиви на ЕЕС са 49 вида. В “Червена книга на НРБ” са 24 вида. Приоритетните видове птици в лонгозните гори според класификацията на Tucker, Evans (1997) са представени в т.5.2. Тези 32 вида са съответно в категория В – 5 вида, С – 11 вида и D – 16 вида. 

· Състояние на популациите:
      Чаплова колония: 

Симеонов и др.(1990) я посочват като най-многобройната колония на сива чапла във вътрешността на страната с около 90 дв. Тя е от три вида чапли –  сива, малка бяла и нощна през периода 1994 – 1999 г. През 2001 г. малката бяла чапла не гнездеше. Колонията наброяваше 104 дв. сива чапла и 40 дв. нощна чапла. Гнездата бяха построени на 3 осена и 21 тополи (3 мъртви дървета). 

По крайбрежната част от гората стационират по време на миграциите осемте вида щъркелоподобни птици посочени в таблица към  т. 5.2. 

       Соколоподобни

В поддържания резерват гнездят по 1 двойка от следните защитени видове с висок природозащитен статус: черна каня, голям ястреб, малък креслив орел. По време на миграции и зимуване тук почиват, нощуват и се хранят  както птици от посочените три вида, така и следните видове, които също са с висок природозащитен статус: осояд, късопръст ястреб, кръстат орел, малък орел, сокол орко и сокол скитник.

Тенденции:

· Пресушаването на ръкава Малка Тунджа /Дипсиза/ е довело  до влошаване на жизнената среда на видовете /колхидски фазан, коприварчета, дроздове, червеногръдка и др./, които обитават гъстия подлес, характерен някога за резервата, а сега останал само в тясна ивица по крайбрежието на р. Тунджа. Тяхната численост първоначално ще намалява и постепенно някои ще напускат сухата част на гората.  

· В настоящия момент в поддържания резерват има относително голямо количество мъртви и умиращи дървета, което поддържа  видовото богатство на приоритетни видове кълвачоподобни, синявицоподобни и пойни птици. Масовото изсичане на такива дървета ще доведе до катастрофален спад в числеността на тази група птици.

· Бракониерската сеч в резервата, включително през размножителния период в колонията на чаплите, е силно, отрицателно действащ фактор върху орнитофауната, който може да доведе и до изчезване на чапловата колония.

· Изчезването на няколко десетки двойки малка бяла чапла от колонията показва, че са настъпили съществени изменения по отношение на хранителна обезпеченост и спокойствието на птиците през размножителния период. 

1.16.4.1. Колхидският фазан в ПР “Долна Топчия” и актуалност на проблема 

· С промяната в статута на резервата”Долна Топчия” в поддържан резерват се дават възможности за предприемане на мерки за запазване на единственото находище на колхидски фазан /Phasianus colchicus colchicus L./ у нас. Запазвайки този приоритет на територията следва  да се изяснят основните  въпроси:

· Отговаря ли територията на ПР “Долна Топчия” на екологическите изисквания на колхидския фазан и може ли в бъдеще да изпълнява функциите на фазанов биотоп;

· Има ли фазани в резервата в момента и каква е тяхната подвидова принадлежност;
· Какво е състоянието на фазановите запаси в колхидската зона и може ли да се разчита, че в бъдеще тази зона ще продължи да изпълнява функциите си на фазанови местообитания за  колхидския фазан;
· Какво е състоянието на основните стада от фазановите ферми в колхидската зона и може ли въз основа на този  ремонтен материал да се възстанови в бъдеще колхидския фазан макар и в по ограничени рамки спрямо предишния му ареал;
· Може ли да служи  този естествен фазанов биотоп за създаване на нови находища на колхидския фазан у нас вкл. и по пътя на изкуственото им производство и разселване с уловени птици от него 
· Фазановите находища у нас от началото на века са изяснени точно /Сокачев Ив., 1937/. Те са: Бургаско, Ямболско, Елховско, Сливенско и Петричко. По сведение на ловните дружества от 1937 г. същият автор посочва и по точни данни, а именно:

· В Поморийско фазаните изчезват 1905 г. като до тогава ги има в землищата на селата Емине, Кошарица, Оризарско и Медовско.

· В Свиленградското дружество фазани има до 1886,а в Любимецкото до 1898 г.

· В Старозагорско/Трънковско/ фазаните изчезват 1911 г.

· В Средецкото дружество фазаните изчезват през 1910 г., а в Карнобатско още по-рано - в края на века, около 1895 г.

 Тези данни, изнесени от Сокачев доказват по безспорен начин, че освен запазените находища към 1937г. непосредствено след Освобождението и до началото на 20 век у нас има много естествени находища на колхидския фазан между река Марица, Стара планина и Черно море. Като се има предвид, че в Средните векове у нас няма сведения да са внасяни фазани и да са разселвани в природата става ясно, че колхидския фазан е автохтон за нашата страна. Проучванията на Петров П./1957/ върху расовата чистота на запазените у нас находища потвърждават този извод. Същият автор допуска,че в миналото ареала на колхидския фазан е бил непрекъснат на юг от Черно море и е свързвал Тракия с Родината му - долината на река Рион в Прикавказието /древна Колхида/. По-късно Русков М./1963/ приема тази теза също за достоверна. 

Освен у нас, естествено находище на колхидския фазан в Европа има единствено в гората “Коджа Орман” - устието на р. Места (Гърция). Папайоану съобщава за него като за единственото в Европа, явно непознавайки цитираните вече наши проучвания. През 1987 г. при посещение на находището в “Коджа Орман” се убедихме в наличието на висок запас от див колхидски фазан. 

С изключение на находищата у нас и това в Гърция навсякъде в Европа колхидският фазан се е кръстосал с внесените други подвидове фазани и преди всичко с пръстенчатия (Phasianus colchicus torquatus Gmelin) и със семиреченския (Phasianus colchicus mongolicus Brandt) и срещащия се днес фазан в природата е прието да се нарича “ловен фазан”. Всичко това определя и значимостта на проблемите, свързани със запазването на нашия колхидски фазан като автохтон за Югоизточна Европа. А това означава, че преди всичко трябва да се запази неговото последно естествено находище у нас - гората “Долна Топчия”. 

· Състояние на запасите на колхидския фазан у нас днес

През последните 30 години находищата на колхидския фазан в Южна и Югоизточна България се поддържаха с изкуствено произведени птици от фазановите ферми тук. Бе изградена цяла система от производствени стопанства в Южна България: Тополница - Пазарджик, с. Любен - Пловдив, Трънково - Стара Загора, Виница-Градина - Първомай, Тунджа - Ямбол и Долна Топчия - Елхово. Всяко от тези стопанства имаше годишно производство от 15 до 40 хил. птици. През последните 10 години повечето от стопанствата преустановиха дейността си. Основните стада в тях бяха ликвидирани по икономически или ветеринарно-медицински съображения. В момента основни стада от колхидски фазан няма в Любен и Ямбол. В Пазарджик фазаните са хибрид и не могат да се ползват. Основното стадо във Виница-Градина е сформирано с птици, взети от Ямбол, а стадото в Елхово е с птици от Виница-Градина. Интересен момент е този, че първоначално фазанарията в Елхово започва да работи с фазани производители, получени от яйца, събрани от резервата Долна Топчия. За съжаление поради заболяване това основно стадо е ликвидирано през 1969 г. В края на 70-те години отново с яйца от резервата се създава линия и се опреснява кръвта на производителите. В този период от Тунджа-Ямбол също вземат яйца от Елхово за опресняване на кръвта и създават основно стадо, което е ликвидирано през 2000 г. 


Тази размяна на яйца при формиране на основните стада в трите основни фазанарии за колхидски фазан у нас доказва, че по същество в Южна България е работено с общ в генетично отношение материал. Следователно фазаните в стопанствата ни имат кръв от природата, т.е. генетично те са най-близко до нашия див колхидски фазан. Особено ценното е, че яйцата са събирани от резервата “Долна Топчия” в период, когато тук не са разселвани въобще фазани. Следователно днес дори само с една фенотипна селекция можем да получим в значителна степен изходната форма на нашия местен колхидски фазан. Тъй като у нас в природата днес няма никъде колхидски фазан, на практика това е единствената възможност за възстановяването му. 

· Състояние на запасите на колхидския фазан в резервата “Долна Топчия”

В рамките на периода на разработване на плана за управление резервата бе посетен 3 пъти от членовете на колектива, работещ по фауната. Бяха проведени и разговори с колеги от практиката, които имат дългогодишни впечатления за процесите, развиващи се в резервата. Всичко това ни позволи да направим категоричния извод, че в резервата няма вече популации на дивия колхидски фазан. През последните 10-15 години много рядко са чувани през брачния период и са забелязвани само отделни птици. Това е дало основание през последните две години (1999 и 2000 г.) да се разселят в резервата около 2300 фазана, произведени във фазанарията “Долна Топчия”. Това е и причината през брачния период на 2000 г. по перваза на гората да се виждат и чуват по-често брачната песен на отделни птици. Всичко това определя и приоритетите на дейността в резервата, а именно:

· Да се анализират причините довели до изчезване на колхидския фазан от резервата.

· Да се направи екологична характеристика на резервата от гледна точка на пригодността му като фазанов биотоп.
· Да се отстранят неблагоприятните фактори и се подобрят условията в резервата, изхождайки от екологичните изисквания на фазана.
· Да се прецени расовата чистота на колхидския фазан във фазанарията “Долна Топчия” и се направи предписание за изчистване на нетипичните за нашия местен фазан белези.
· Да се планират мероприятия, целящи поддържането на резервата като фазаново местообитание и възстановяването на колхидския фазан в него и се предприемат включително и целесъобразни ограничителни мерки с оглед запазването на фазана.
· Анализ на причините, довели до изчезването на колхидския фазан в ПР “Долна Топчия”.

През последните три десетилетия има три проучвания върху колхидския фазан в Южна България, които имат отношение към съществуващите днес проблеми. През 1973 г. Ботев, Н. и Колев, И. Завършват едно голямо свое проучване - “Определяне районите на разпространение и допустимите запаси на колхидския фазан у нас”. В него те правят няколко важни изводи, а именно:

· Освен в резервата “Долна Топчия” колхидският фазан не е изчезвал никога още в горите “Горна Топчия” и “Ормана” (Ямболско). И двата биотопа са от типа лонгозни гори и са типични фазанови местообитания.

· Никъде в природата у нас ,освен в резервата “Долна Топчия”, няма генетично чист колхидски фазан. 
· Първостепенен въпрос за ловностопанската ни практика е да се запази чистотата на колхидския фазан в Долна Топчия. За целта да спре разселването на фазани, произведени изкуствено, южно от с. Ханово, по поречието на Тунджа.
· Да започне селективна работа във всички наши фазанарии за подобряване на расовата чистота на фазаните и се създаде основно стадо със събрани яйца от природата. 
През 1985 г. колектив с ръководител ст.н.с. Елена Желева прави проучване на тема: “С ъ с т о я н и е  и  п р о б л е м и   н а   п о ч в е н и т е   у с л о в и я  и  

р а с т и т е л н о с т т а   в   Е л х о в с к и я   л и г н и т е н  б а с е й н  с  о г л е д

 е к с п л о а т а ц и я т а  м у”. Още тогава авторите установяват неблагоприятните тенденции и промяна в условията, които по същество водят до промяна в характера на местообитанието. “……..Понижени са, макар и незначително, подпочвените води, а това се отрази както върху дървесния и храстов състав, така и върху количеството и многообразието на животинския свят в него. Гората израсна и се склопи, а богатият храстов състав оредя. Намаляха убежищата на фазана и подходящите за гнездене места. Сега той гнезди само в окрайнините на гората……”. Несъмнено е ясно, че едно последващо дрениране ще унищожи напълно резерватите по Тунджа, тъй като ще промени изцяло характера на лонгозната растителност. Авторите предлагат “…..гората  Долна топчия да се запази като резерватна зона и се стопанисва като фазаново местообитания, а не по статуквото на резерват……”. На това предложение не се реагира.

        През 1995 г. колектив с ръководител  ст.н.с. Груд Попов прави “О ц е н к а  

н а  с ъ с т о я н и е т о  н а   р е з е р в а т и т е  “Долна Топчия”, “Горна Топчия” и “Балабана”. Става ясно, че “…..плътността на популацията на колхидския фазан в резервата “Долна Топчия” е незначителна……”. Причините са вече ясни. Тенденциите са трайни. Дивият местен колхидски фазан изчезва от резервата. Дори и да са останали отделни птрици, които не могат да се видят, може да се заключи, че в края на 20-ти век у нас вече никъде няма естествена популация на местния фазан. Кръв от него за щастие е запазена във фазановите ферми. Това определя и нашата основна задача в бъдеще, а именно възстановяване на колхидския фазан в резервата “Долна Топчия” и в последствие в запазените му естествени местообитания в Южна България. 

Причини довели до изчезването на фазана в резерват “Долна Топчия”: 

· Определянето на резерватен режим за гората “Долна Топчия” се оказва  неподходящ спрямо последвалите неблагоприятни тенденции, които протичат във фазановото местообитание след завиряването на по-голямата част от водите на Тунджа в горното й течение и корекциите на коритото в средното течение, включително и в резервата.

· Повече от десетилетие резервата не е заливан, каналът минаващ през средата му е сух и всичко това води до трайна промяна на жизнените условия за фазана.
· Понастоящем резервата се е превърнал в трайно убежище на дивата свиня, чакала, дивата котка и лисицата. Тук обитават не по-малко от 50-60 диви свине, а годишният отстрел на чакала през последните години в съседство на резервата е между 40 и 50 животни. Непосредствено до резервата през 2000 г. са отстреляни и 2 диви котки и 2 белки. Наличието на такъв висок запас на диви свине и на хищници е недопустимо за едно фазаново местообитание.
· Съществуващите в миналото големи открити площи, запазили и до днес наименованията си - “Индиризова поляна”, “Бабина Райнина поляна” и др., вече са обхванати от дървесна растителност и не съществуват. Компактната, затворена и склопена гора, какъвто е днес резервата не предлага подходящи условия за фазана. Просеката на далекопровода също вече е покрита с плътна растителност. 
· В резервата липсва хранителна база за фазаните. Те я търсят наоколо в селскостопанските площи, отдалечават се и не се връщат. 
· Няма подходящи условия за гнездене, поради липсата на изразен перваз с открити площи вътре в резервата.  
· Кратка екологическа характеристика и принципи за възстановяване на колхидския фазан в резервата “Долна Топчия”.

Резерватът е последното естествено местообитание на колхидския фазан у нас. От това следва, че условията в него най-бързо могат да бъдат възстановени, за да отговорят на екологическите му изисквания. Оценката, която правим на сегашното състояние на резервата като фазанов биотоп се основава на екологическите изисквания на фазана и на неблагоприятните промени, настъпили в него през последните десетилетия. 

· Характеристика на гората като фазаново местообитание

В днешното си състояние гората “Долна Топчия” е неподходяща за фазана. Тя е един голям затворен горски комплекс, какъвто фазана не обича. Липсват поляните, ливадите, первазната ивица. Това влошава гнездовите условия, защото пиленцата се нуждаят от слънцето и светлината на откритото пространство. Тук те намират и много насекомна храна, а тя е основната им храна в първите няколко седмици след излюпването. В миналото откритите пространства са били заети от земеделски площи със зърнени и зеленчукови култури. Те са подобрявали значително хранителните условия на биотопа. Всичко това днес липсва. 

· Характеристика на почвените условия

В миналото по-голямата част от резервата е била периодически заливана. В канала е текла постоянно вода. Сега той е сух и обрасъл с растителност. Заливанията, влажната и рохкава почва са предлагали богата животинска храна за фазаните. Тези благоприятни условия днес липсват. От друга страна обезводняването променя и лонгозния характер на биотопа. Протичат процеси на подмяна на дървесните видове, на тревния и храстов състав. Макар и не с решаващо значение, тези промени като цяло също се отразяват неблагоприятно. 

Възстановяването и запазването на лонгозният характер на гората “Долна Топчия” има значение не само за колхидския фазан, но и за запазването на този тип съобщества, които вече са рядкосрещани у нас. 

· Характеристика на хранителната база

Естествената храна, която предлага местообитанието е недостатъчна за пълноценното изхранване на фазаните. В него липсва зърнената храна - пшеница, ечемик, царевица, дивите проса, фий, метла, щир и т.н. Без зърно птиците изпитват недостиг на храна, особено през есенно-зимния период и напускат местообитанието. Това може да се компенсира чрез създаване на специализирани дивечови ниви.

· Характеристика на защитните условия

Като цяло територията на поддържания резерват предлага много добри убежища. Значителни са площите, оформили се като непроходими участъци от гъста, включително и увивна растителност. Масовото гниене на бряста и отчасти на летния дъб и тополите, и многото суха и паднала маса формират също непроходими участъци. Всичките те обаче се ползват от фазаните само по перваза на гората, непосредствено до откритите пространства на земеделските площи наоколо. За да стане използваема гората като убежище в нея трябва да се отворят няколко открити площи или пространства, които ще увеличат и перваза. 

· Неприятели и хищници

Анализът на събраните данни за отстреляните хищници от съседните дружини около поддържания резерват показва, че неприятелите на фазана са твърде многобройни. Особено нежелано е присъствието на чакала и дивата свиня. Те унищожават гнездата, ядат яйцата и малките пиленца. Нежелано е присъствието и на дивата котка, бялката и лисицата. Техният отстрел в съседство доказва присъствието им и в него. Необходима мярка е регулирането на запасите на хищниците, свраката и сивата врана. 

· Анализът на състоянието на запасите на колхидския фазан и на екологическите условия в поддържания резерват позволяват да се направи извода, че възстановяването му може да стане единствено по пътя на изкуственото му развъждане и разселване. За целта е нужно да се работи в следните направления:

· Фенотипна селекция и възстановяване на белезите на местната форма във фазановата ферма в “Долна Топчия” и производство на птици за разселване.

· Подобряване на естествените условия за развъждане на фазана в поддържания резерват. 

· Организация на доотглеждането и разселването на фазани в поддържания резерват. 

· Расова чистота на фазаните във фазанова ферма “Долна Топчия”.

         През м. май, 2001 г. бе прегледано основното стадо на фазаните във фермата. Бяха преценени белезите на мъжките фазани по пет основни белега - наличие на бял пръстен или бели перца на шията, цвят на надкрилията, на слабините и на надопашието и наличие на черен кант на перата в областта на горните гърди. Женските птици бяха оценявани единствено по общия тон на оперението - светли и тъмни. 


През 1973 г. в едно свое проучване Ботев, Н. и Колев, И. Също оценяват расовата чистота на основното стадо в “Долна Топчия” по три показателя - наличие на бял пръстен или бели перца на шията, цвят на надкрилията и на надопашието. Основното стадо, което те преглеждат през 1973 г. е унищожено по-късно поради заболяване. 


Въз основа на проучването ни от 2001 г. се установи, че състоянието на стадото е много добро. При нито един от мъжките фазани няма бели перца на шията, докато през 1973 г. 1,6% от фазаните са били с бели перца. Този белег е най-яркото доказателство за наличие на кръстоска с пръстенчатия или семиреченския фазани, които имат бял пръстен на шията. Това е единственият белег, по който през последните години е извършвана селекция при подбора на основното стадо и  резултатите са добри. По останалите показатели при мъжките между 80 и 90 % от фазаните имат типичните за колхидския фазан белези. Това позволява да се направи извода, че е запазена кръвта на нашият местен фазан с последното събиране на яйца от резервата в средата на 70-те години и чрез обмяната на яйца между фазановите ферми. В бъдеще е необходимо при подбора на основното стадо постепенно да се разширят и включат и останалите белези, типични за колхидския фазан. През първите години да се работи още с цвета на слабините и с черния кант на гърдите, като се избират птици с тъмни слабини, без златист оттенък и с дебел черен кант на перата на горните гърди. Впоследствие показателите могат да се разширят и с цвета на надкрилията, на гърлото, на надопашието и др.


За по-бързото изчистване на белезите по пътя на фенотипната селекция във фермата “Долна Топчия” да се имат предвид следните препоръки.

· Да се отстраняват от разплодна дейност и да не се разселват в природата фазани, които имат макар и един ясно изразен нетипичен белег за колхидския фазан.

· С особено внимание да се следят и отстраняват птиците с бял пръстен или бели перца на шията, с медночервено гърло, със сребристобели надкрилия, с ярко златисти слабини и без черен кант в областта на перата на гърдите. 
· От женските фазани да се избират за разплод птиците с повече тъмни препаски на гърба, на слабините и гърдите. 
· С типични представители на колхидския фазан да се формират семейства и с яйцата от тях отделни линии. Това ще ускори процеса на изчистване на нежеланите белези в основното стадо.
· Подобряване на естествените условия за развъждане на фазана в поддържания резерват

Подобряването на естествените условия и възстановяването на колхидския фазан включва мерките за поддържане на местообитанието като фазанов биотоп и подпомагане на естественото му възпроизводство в него. Подобряване на структурата на гората и на хранителните условия в нея включват следните мерки:

· Прочистване просеката на далекопровода от настанилата се издънкова растителност и поддържането й  като дивечова нива.

· Проектиране на напречна просека с ширина 30 m , която също да се поддържа като дивечова нива.
· Оформяване на открита площ /до 3 ha/ , която да се коси.
· Подхранване на фазаните през зимния период със зърнен фураж, без да се ползват хранилки, а фуражът се разхвърля на подходящи места по перваза на гората. 
· Индивидуалното ловуване на дива свиня и на хищници /особено на чакала/ на територията на поддържания  резерват от временни високи чакала. 

· Организация на доотглеждането и разселването на фазани в поддържания резерват


В бъдеще ПР “Долна Топчия” трябва да стане естествен развъдник и резервоар за задивечаване и възстановяване на колхидския фазан в долината на Тунджа, южно от гр. Ямбол. Ежегодно в ПР трябва да се разселват не по-малко от 500 фазана. Може да се очаква, че за период от 8 до 10 години тук ще се създаде популация с белезите на нашия “местен див ямболски фазан”, както го нарича Патев в началото на 50-те години. При тази дейност трябва да се спазват следните принципи:

· С особено внимание да се следи здравословното състояние на фазаните във фермата “Долна Топчия”. Едно остро заразно заболяване може да компрометира цялостната дейност, ако се допусне разселване на болни птици или те се изпуснат неволно от фермата. Затова в началото на 80-те години, когато все още имаше естествен фазан в резервата препоръчахме фермата да се премести от резервата. Не е изключено двете заболявания във фермата, довели до ликвидиране на основните стада в нея да са една от причините за изчезването на фазана. Днес въпросът за преместване на фермата не стои, тъй като в резервата вече няма див колхидски фазан.

· Разселването на фазаните да става в началото на есента след прелиняването, като птиците се селекционират по описаните вече белези.
· За волиер за разселване да се ползват външните волиери на фазанарията. Те трябва да се преустроят като адаптационни волиери.
· Основната и дейност на фазанарията да се подчини на възстановяването на колхидския фазан в поддържания резерват и региона. 

1.16.5. Бозайници

Бозайниковата фауна включва 35 вида, от които 6 вида са защитени по ЗЗП, а 20 вида са в Бернската конвенция. В българската и европейската Червени книги е включена видрата. Тя случайно пребивава в резерватната територия, навлизайки от р.Тунджа. Групата на Дребни и Хищни бозайници са с представително за района биоразнообразие. 

· Стопански значими видове едри бозайници в района на поддържан резерват “Долна Топчия”

Елен лопатар (Elaphus dama L., 1758)
По мнението на специалисти от региона в поддържания резерват обитават около 15-20 лопатара. В миналото (до 1990 г.) броят им е бил по-голям, но намаляването му в прилежащите територии се отразява и на запасите в резервата Миграциите са главно на север към резерват “Горна Топчия”. Самата територия на ПР “Долна Топчия” е твърде малка, за да може да се формира стадо, обитаващо целогодишно територията му. 

Дива свиня (Sus scrofa L., 1758)
По данни на ловци и служители в резервата целогодишно обитават около 60-70 диви свине. Условията са подходящи за дивата свиня - спокойствие, добри убежища, наличие на храна, поради което е сформиран един много висок запас. Дивата свиня е нежелана тук от гледна точка на развъждането на фазана. Ловуването и трябва да се разреши и запасът и силно да се редуцира. 

Сърна (Capreolus capreolus L., 1758) 

Отделни екземпляри се наблюдават целогодишно. Територията се ползва принудително за убежище. Като местообитания за сърната условията тук са неблагоприятни главно поради отсъствие на открити площи. Не трябва да се ловува и да се предприемат специални мероприятия за сърната. Няма отношение към фазана. Подобряването на условията на местообитанието като фазанов биотоп ще доведе и до увеличаване на запасите на сърната. Най-неблагоприятен фактор, възпиращ развитието и в момента, е чакала.

Чакал (Canis aureus L., 1758)
Отстрелът на 40-50 чакала годишно непосредствено до поддържания резерват доказва, че запасът му тук е неестествено висок. Той е нежелан вид за тази територия. Ловуването му трябва да се разар5еши целогодишно и запасите му силно да се редуцират. 

Лисица (Vulpes vulpes L., 1758)
Запасите и са ниски поради присъствието на чакала. При обхода на територията открихме действащо леговище. Спокойствието и добрите убежища в поддържания резерват го правят най-подходящото място в региона за размножаването на лисицата. Оттук могат да се очакват няколко кучила ежегодно. Запасите на лисицата трябва да се следят внимателно, особено след редуцирането на запасите на чакала. Да се разреши ловуването й. Лисицата е особено опасна за фазана в периода на гнезденето и  разселването на изкуствено произведените птици.

Дива котка (Felis silvestris Schreber, 1777)
През 2000 г. в съседство на поддържания резерват са отстреляни 2 диви котки. Това доказва трайното и присъствие там. За дивата котка местообитанието е много добро. Присъствието и е нежелателно. Безпокои фазаните и на дърветата. Ловуването и да се разреши целогодишно. 

Бялка (Martes foina Erxleben, 1777)
Среща се поединично. През 2000 г. са отстреляни 2 белки до резервата. Това доказва присъствието и в него. Притеснена е от другите хищници. Не е така вредна за фазана. Отстрелът и в резервата не е наложителен.

Черен пор (Mustela putorius L., 1758)
Среща се поединично. Предпочита биотопите около резервата. Неприятелите му са много. При тези запаси щетите, нанасяни от него на фазана са ниски. Препоръчва се ловуването му с капани само в периода на доотглеждането на малките фазанчета. 

Тенденции:

· Нарушеният воден режим на територията на поддържания резерват води до намаляваща численост и изчезване на водните, крайводните бозайници и обитателите на влажните местообитания
· Масовото изсичане на мъртви и умиращи дървета, които са богати на кухини ще доведе до значителен спад в числеността на прилепите.
КУЛТУРНА  И  СОЦИАЛНО-ИКОНОМИЧЕСКА ХАРАКТЕРИСТИКА 

1.17. ПОЛЗВАНЕ НА ОБЕКТА И СОЦИАЛНО-ИКОНОМИЧЕСКИ АСПЕКТИ

1.17.1. Събиране на природни продукти

На територията на поддържания резерват се събират  природни продукти с научна цел.

До прекатегоризирането на резерват “Долна Топчия” в поддържан резерват от обекта са се ползвали незначителни количества суха и паднала маса като дърва за огрев. След ветролома от 05.09.2000 г.,  паралелно с разработването на Плана се извършва измерване и маркиране на лежащата маса с цел да бъде усвоена за нуждите на местното население.

1.17.2. Туризъм, рекреация, спорт, услуги

1.17.2.1. Развитие на туризма 

Като резерватна територия обектът се е посещавал само с научна цел със специално разрешение на контролните органи по опазване на околната среда.

Поддържания резерват може да бъде обект на познавателен туризъм само по определените с настоящия План маршрути. 

1.17.2.2. Връзка на поддържания резерват  с други туристически обекти в областта.

В района има туристически обекти, които заедно с поддържан резерват “Долна Топчия” и “Балабана” дават възможност за различни маршрути с познавателна и рекреационна стойност. Такива са: Етнографски музей в гр. Елхово, археологически обекти в околностите на града, античния град Кабиле /Национален археологически резерват/, балнеолечебен център в с. Стефан Караджово  и др. 

1.17.2.3. Основни проблеми в развитието на туризма в област Ямбол:

· материално-техническата база използвана за нуждите на туризма е остаряла и  амортизирана / предимно ведомствените бази  и хижите на БТС/;  

· недостатъчни финансово-кредитни средства за насърчаване на туристическите дейности;

· поддържането на паметниците на културата не отговаря на съвременните изисквания за развитие на културния туризъм; 

· липсва база и инициатива за развитие на селски, екологичен и ловен туризъм;

· лошо състояние на техническата инфраструктура

1.17.2.4. Потенциални възможности за развитие на туризма:

· благоприятни климатични условия;

· съхранена природа и чиста екологична среда;

· богато културно-историческо наследство;

· изграждане на ГКПП Лесово като част от транспортен коридор от общорегионално значение на Южните Балкани и на участъка Стара Загора-Ямбол-Бургас от автомагистрала “Тракия”; 

1.17.2.5. Рекреация, спорт, услуги 

В близост до поддържания резерват се намират зелени площи за широко обществено ползване – селищен парк, лесопарк и спортен комплекс. Те се нуждаят от благоустройствени мероприятия: архитектурно оформяване с паркови и лесопаркови елементи, санитарни и отгледни мерки за растителността. 

1.17.3. Културно-историческо наследство

Културно-историческото наследство в Ямболска област е значително. Особен международен интерес представляват:

· Античния град Кабиле, обявен за Национален археологически резерват и природозащитно място като най-значителния разкрит и запазен тракийски град в България, 

· Праисторическата могила “Мерджюмекя” в с. Драма, 

· останките от Ямболската средновековна крепост, средновековния манастир в с. Воден. 

В съседните на ПР “Долна Топчия” територии в околностите на гр. Елхово интерес представляват следните археологически обекти:

· Праисторическа селищна могила в м. Турско кюше. Обитавана е през късната новокаменна, меднокаменната, бронзовата и желязната епохи;

· Праисторическа селищна могила  Минчогьоревата могила, населявана от късната новокаменна до ранната желязна епоха;

· Останки от праисторическа селищна могила. Разположена е при сливането на реките Араплийска и Поповска. Населявана от средната новокаменна епоха до бронзовата епоха;

· Праисторическа селищна могила Илиев баир. Населявана е от ранната меднокаменна до късната желязна епоха;

·  Средновековно селище в м. Келемите. По терена има фрагменти от битова и строителна керамика от късната античност и средновековието.

1.17.4. Интерес и познания за поддържания резерват.

 За целите на Плана е проведено анкетиране сред местното население от различни възрастови групи. /Свитък “Приложения към ПУ на ПР “Долна Топчия” – част ІV/ Резултатите показват, че хората проявяват интерес към защитената територия и смятат, че няма достатъчно информация за нейното значение. Оценката на анкетираните е, че в гр. Елхово липсват качествени туристически услуги и условия за реализация на младите хора. 

Установи се готовност от страна на местното население за доброволно участие в  благоустрояването на площите за отдих . 

В града има организиран информационен бизнес център. 

ПЪРВА ОЦЕНКА

1.18. ЕКОЛОГИЧНА ОЦЕНКА

1.18.1. Уязвимост 

Степени: ниска, средна, висока

1.18.1.1. Флора и растителност – висока степен на уязвимост. 

Причини:

· промяната в екологичните условия (заливния характер на местообитанията), малката площ, пашата и близостта на гр. Елхово. 

· Растителността е загубила лонгозния си характер в по-голямата си част от фитоценозите . Запазващата се тендеция на ксерофитизация води до промяна в обилието и срещаемостта на едификаторните, доминантните и характерните видове. Със силно редуцирана плътност са ценопопулациите на увивните растения. Уязвимост от ветровали, снеголоми и каламитети.

· Популациите на видовете с природозащитен статус са с ниска плътност, а някои (блатно кокиче) формират само вегетативни органи. Високата декоративна стойност на тези видове е причина за високата им уязвимост по отношение на антропогенния фактор.

1.18.1.2. Фауна – висока степен на уязвимост.

Причини:

· Промяна на  водния режим която води до трудно възстановими загуби при прехода от лонгозен тип гора към равнинен тип листопадна гора. С изчезването на лонгозния облик на гората е изчезнал и номинантния подвид на колхидския фазан (Във Фауната  и Червена книга се посочва като типичен за лонгозен тип гори, изисква влажни почви и гъсти обраствания). Унищожени са и всички комплекси от хидробионти.

· Близостта до гр. Елхово, наличието на много пътища към и в поддържания резерват, неефективна охрана, безпокойство и незаконна сеч правят силно уязвим фаунистичния комплекс.

· Състоянието на прилежащите територии на поддържания резерват /изоставянето на оризищата, прекъсване на оводнителния канал/ поставя в зависимост  много видове животни с висок природозащитен статус . Такива са повечето земноводни, соколоподобни птици, синявицоподобни, сврачки, хищните бозайници и др. Това води до намаляване на числеността, снижаване на размножителния успех и изчезване на някои от тези видове.

· От наземните безгръбначни животни най-силно уязвими са видовете, които се изхранват или укриват под мъртвата паднала дървесина. В тази група спадат и повечето защитени насекомни видове.

1.18.2. Рядкост

Степени: ниска, средна, висока

1.18.2.1. Флора и растителност – висока степен на рядкост

Причини:

· Растителност

В миналото заливните гори са заемали обширни територии по теченията на редица европейски гори. Следствие интензивното им ползване, както и разширяването на селскостопанските и промишлени територии, днес те имат фрагментарен характер около реките Дунав, Морава, Марица, Тунджа, Батова, Камчия, Ропотамо, Дойранското езеро и др.

Според директива 92/43 на Европейския съюз заливните гори влизат в следните категории:

Природни местообитания от обществен интерес, чието съхранение изисква обявяването на специални територии за защита(по CORNE).

· Гори

Европейски умерено континентални гори. 

41.86. Гори от Fraxinus angustifolia (Fraxinus angustifolia Vahl subsp. oxycarpa (M.Bieb. ex Willd.) Franco & Rocha Afonso)

44.1 Смесени гори от дъб-бряст-ясен по големите реки

· Флора

Общият брой на редките, застрашени и защитени растения (3) не е голям. 

Стрибърниева ведрица (балкански ендемит) – висока степен на рядкост на национално, европейско и световно ниво.

Битински синчец – Общото му разпространение включва България, Румъния и Мала Азия – Висока степен на рядкост на локално, национално и европейско ниво. Средна оценка на световно ниво.

Блатно кокиче – средна оценка на рядкост на национално и европейско ниво.

1.18.2.2. Фауна – висока степен на рядкост

Причини:

· Фаунистичен комплекс на поддържания резерват, макар и вече променен поради нарушения воден режим е уникален не само за страната, но има и Европейско консервационно значение. В него все още се срещат  видове защитени по ЗЗП,129 вида гръбначни, включени в Бернската конвенция, 40 вида птици, вписани в Бонската конвенция, 26 вида от “Червена книга на РБ”.  

· Естествено находище на колхидски фазан 

1.18.3. Естественост

Степени: ниска, средна, висока

1.18.3.1. Флора и растителност – средна степен на естественост

Причини:

· Повлияване от антропогенни фактори.

Хидротехническите съоръжения на р. Тунджа, общата промяна на климата,  провежданите в миналото сечи (издънков произход), бракониерството, туризмът и риболовът са повлияли на естествеността на територията особено в отдалечените от реката и близките до гр. Елхово части на поддържания резерват.

· Типичната коренна растителност е намаляла спрямо общата площ на поддържания резерват

· Наличие на реликтни видове.

1.18.3.2. Фауна – висока степен на естественост

Причини:

· Във фаунистичния комплекс няма интродуцирани видове животни и той е естествен по произход. 

1.18.4. Типичност

Степени: ниска, средна, висока

1.18.4.1. Флора и растителност - средна степен на типичност

Причини: 

· Макар и с ограничено присъствие и обилие, на територията на поддържания резерват се срещат редица типични за заливаеми местообитания видове (блатно кокиче, скрипка, битински синчец, полски бряст, летен дъб, полски ясен, острици и др.)

· В растителната покривка протичат негативни процеси на промяна на типичния й облик (видов състав, структура и високо обилие на лиани).

1.18.4.2. Фауна- средна степен на типичност

Причини:

· Типична за сегашното състояние на воден дефицит в поддържания резерват и прилежащите територии. Неместните дървесни видове, водят до поява на нетипични пластични видове безгръбначни.

1.18.5. Размери

· Оценка на площта за запазване на биологичното и ландшафтно разнообразие.

Площта е достатъчна за запазване на биологичното разнообразие. За резерв на съхраняване на това разнообразие е целият горски комплекс включващ буферната зона на ПР “Долна Топчия” и територията на ПР “Балабана” 

1.18.6. Биологично разнообразие

Оценка – висока, средна, ниска 

1.18.6.1. Флора и растителност – средна оценка за биологично разнообразие

Причини:

· Видовото разнообразие е в резултат на протичащите сукцесионни процеси и формиране на нови екологични ниши .

· Броят на растителните съобщества варира в доста широки граници в зависимост от различните подходи и нива на класификация. 

1.18.6.2. Фауна – висока оценка за биологично разнообразие

Причини:

· Фауната на резервата включва 157 вида гръбначни животни. 

· Тук е най-многобройната колония на сива чапла във вътрешността на страната.

·  Разнообразието на хралупогнездещи птици е еталонно за страната.

· Разнообразие на микромамалия и хищни бозайници - видове от Бернската конвенция. 

· Безгръбначната фауна е с предполагаемо високо видово и плътностно обилие, характерно за нашите лонгозни гори. 

1.18.7. Стабилност и нестабилност

Оценка: ниска, средна, висока

1.18.7.1. Флора и растителност -  ниска оценка на стабилност.

Причини:

· В екосистемите протичат значителни екологични, физиономични, структурни, флористични и синтаксономични промени в посока на деградация. 

· Естествени реакции резултат на антропогенното въздействие - бракониерство, риболов и туризма нарушават стабилността на екосистемите.

· Естествени демутационни процеси са малко вероятни поради минималната възможност за възстановяване на водния режим по естествен начин 

· Сравнена със стабилността на сходни съобщества, местообитания и видове

/ по поречието на р. Камчия/.

1.18.7.2. Фауна – ниска оценка на стабилност

Причини:

· Фаунистичният комплекс в поддържания резерват е повлиян от нарушения воден режим - намаляване на числеността и последващо изчезване на влаголюбивите видове животни, привързани предимно към някогашния лонгозен тип гора.

· Засушаването в околните територии. 

1.18.8. Оценка на функционалното зониране

Досегашният режим на строг резерват и на забрана за провеждане на възстановителни и поддържащи мерки са довели до съществена промяна на местообитанията и изчезване на колхидския фазан.

1.18.9. Оценка на застроените територии

В границите на поддържания резерват няма застроени територии. В прилежащите площи са изградени фазанария, разсадник, производствени сгради и др.

· Анализът за състоянието на фазанарията и на нейните функции и възможности като база за възстановяване на колхидския фазан показва, че тя може да се използва за тези цели след реализиране на проект за нейното устройство.

· Фазанарията и разсадника като функции и организация на териториите не са в разрез с целите за опазване и възстановяване в поддържания резерват 

· Производствени и стопански сгради в югоизточната част на резевата влияят отрицателно върху санитарно-хигиенните условия в поддържания резерват – битови отпадъци, шум, замърсяване на водите на р. Тунджа и др.  

1.18.10. Оценка на санитарно-хигиенните условия

Санитарно-хигиенните условия за района на ПР “Долна Топчия” като цяло са в рамките на допустимите  норми и изисквания. В Свитък “Приложения към ПУ на ПР “Долна Топчия” – част ІІ  са представени “Изследвания по компоненти на околната среда” с актуални данни направени за нуждите на плана от РИОСВ “Стара Загора”. 
1.18.10.1. Оценки по компоненти на околната среда:

Косвено влияние върху територията на поддържания резерват:

· Основни източници на замърсяване  на р. Тунджа и повърхностните води са отпадните битови води и води от животновъдството, които се заустват в попивни ями или директно в близките дерета на реката и  притоците й. 

· Гр. Елхово има изградена канализация, останалите населени места на територията на общината нямат изградена канализация. За гр. Елхово е предвидено  изграждане на пречиствателна станция за отпадни води.

· В областния план за развитие е предвидено изграждане на пречиствателна станция на гр. Ямбол.

· Няма големи източници на замърсяване на атмосферния въздух. 

· Основен източник за замърсяване на почвите  са битово и промишлено строителство, употреба на химически торове и препарати за растителна защита. За последните е предвиден  проект за изграждане на общ склад за община Елхово отговарящ на изискванията за безопасност.

· Изчерпан капацитет на съществуващото депо за твърди битови отпадъци на гр. Елхово. Разработен е проект за удължаване на експлоатационния период. Предвиден е проект за ново депо.

· Наличие на незаконни сметища на територията на  общината. РИОСВ “Ст.Загора” извършва картиране на тяхното местоположение .

Пряко  влияние върху територията на поддържания резерват:

· Изхвърляне на отпадъци от фазанарията и от вилните сгради собственост на  военното поделение на територията на поддържания резерват.

· Шумово натоварване от обекти / мелница, ремонтни работилници и др./ разположени  на отсрещния бряг на р. Тунджа оказва негативно влияние върху фауната.

1.18.11. Оценка на рекреационната дейност и дейностите по ползване на ресурсите

1.18.11.1. Рекреационна дейност:

· Досегашният строг режим не е разрешавал ползване за  рекреационни  нужди. 

· През територията на поддържания резерват в съседство с реката съществува пътека подходяща за наблюдение и проучвания.

· Съществува пешеходен маршрут свързващ градския парк, лесопарка, минава по границата на ПР “Долна Топчия” и води до историческо място с местно значение. 

1.18.11.2. Ползване на ресурсите.

· Независимо от строгия режим до прекатегоризирането на резерват “Долна Топчия” в поддържан резерват са констатирани нарушения свързани с коситба, отсичане на единични дървета, изнасяне на суха и паднала маса, лов и др. 

· Неконтролираното изсичане на единични дървета и масово изнасяне на суха и паднала маса влияе неблагоприятно върху съхраняване на местообитанията и видовете.

1.18.12. Оценка на управлението

1.18.12.1. Организационна структура и администрация  /описани в  т.1.5.1./ 

· Добри взаимовръзки на координиращи, контролни и на пряко управленски дейности. 

· Недостатъчно развити и обезпечени с щатни бройки за изпълнение на управленските дейности 

1.18.12.2. Персонал /описан в т. 1.5.2./ 

· Липса на ефективен контрол и изпълнение на  необходимите дейности в поддържания резерват и прилежащите територии. Определената  една щатна бройка за охрана и изпълнение на задълженията по чл. 70, ал.1 е крайно недостатъчна. Общата площ от 1500 ха за охрана включва  отдалечени един от друг обекти /Резерват “Кутелка” гр. Сливен, Резерват “Горна Топчия”, поддържани резервати “Долна Топчия” и “Балабана” гр.Елхово/. 

· Специализираната охрана не разполага с офис и самостоятелен мобилен телефон, компютър за поддържане на базата данни.

· Финансовото обезпечаване на дейностите отнасящи се до поддържания резерват е недостатъчно за ефективно съвременно управление. 

1.18.13. Формулиране на основните и специфичните проблеми на територията

1.18.13.1. Основни проблеми

· Промени във водния режим на р.Тунджа. Построяването на язовири в горното течение на р.Тунджа води до преустановяване заливането на защитената територия и прилежащите й площи предимно при пролетното пълноводие. Прекъсната е връзката между реката и нейния ръкав Малка Тунджа /Дипсиза/, чието сухо вече от десетилетия корито, меандрира през резерватната територия. Помпената станция в началото на този ръкав след 1989 г. е полуразрушена. Преустановено е подаването на вода за традиционните в миналото оризища в околните обработваеми площи.

· Ниско ниво на социално-икономическо развитие и недостатъчна охрана.

1.18.13.2. Специфични проблеми възникнали в резултат  на посочените основни  

                 проблеми.

· протичащ процес на смяна на едификаторите (ясен за сметка на летен дъб и тополи) и на подмяна на коренната лонгозна растителност с производен ясенов тип гора. 

· Подмяна на типичните влаголюбиви и сенкоиздръжливи видове с ксерофити, хелиофити и рудерали. 

· Намаляваща численост на редките и застрашени видове и угнетеното им състояние (блатно кокиче).

· Настъпилите трайни промени на условията в резервата са се отразили неблагоприятно върху естественото развъждане на фазана, поради което днес той не се среща тук. 

· Недостатъчно ефективната охрана е причина за незаконната сеч и безпокойство на животинските представители. 

· Изнасянето на мъртвата дървесина от територията на поддържания резерват води до обедняване на трофичните ресурси, свързани с кръговрата на целулозата. Липсата на подходящи укрития, каквито се явяват падналите дървета,  лишават екосистемата от възможност за саморегулиране. Под падналата мъртва дървесина се укриват полезни за самоконтрола на гората хищни видове безгръбначни. 

1.19. ПОТЕНЦИАЛНА СТОЙНОСТ НА ЗАЩИТЕНАТА ТЕРИТОРИЯ

1.19.1. Място на ПР “Долна Топчия” в екологичната структура на България и Европа

· Европейско значение за опазване на фауната на гори от заливен тип. 

· Разположен на един от миграционните пътища на птиците над страната и като такъв е от значение за опазването на много видове от Бонската конвенция. 

· Територията е последното находище на номинантния подвид на колхидския фазан у нас и след възстановяване на оводняването на гората е най-подходящото място за възстановяване на дива популация. 

· В поддържания резерват се е запазила многобройна чаплова колония, единствена във водосбора на р.Тунджа.

1.19.2. Обект за образователни и научно-изследователски програми и дейности 

Напревления:

· Лонгозен тип гора - важно убежище на мигриращите водолюбиви птици

· Фазана  като автохтонен вид

· Биологично разнообразие и ресурси
1.19.3. Източник на финансови постъпления

· За община Елхово

· За собствениците на гори и земи в буферната зона 

· За управлявящия и стопанисващ орган

ЧАСТ  2:

ДЪЛГОСРОЧНИ ЦЕЛИ И ОГРАНИЧЕНИЯ

2.1. ДЪЛГОСРОЧНИ ЦЕЛИ

2.1.1. Определяне на главните и второстепенни цели 

2.1.1.1. Главни цели

· Възстановяване на лонгозния тип гора чрез хидротехнически мероприятия и оводняване. 

· Възстановяването на колхидския фазан чрез изкуственото му размножаване и успешно адаптивно реаклиматизиране.

· Популяризиране на ПР “Долна Топчия” като обект с научно и познавателно значение. Създаване на информационно-посетителски център в гр. Елхово за двата поддържани резервата “Балабана” и Долна Топчия”.

2.1.1.2. Второстепенни цели

· Усъвършенстване политиката на управление и специализирана охрана на защитената територи;

· Развиване на научноизследователска дейност. Провеждане на мониторинг върху определени елементи от природния комплекс за постигане на главните цели;

· Възстановяване и опазване на популациите на летния дъб, блатното кокиче, битинския синчец, скрипката и гърбача;

· Повишаване на екологичната култура на подрастващото поколение и формиране на природозащитно поведение сред населението.

2.2. ОГРАНИЧЕНИЯ

2.2.1. Тенденции от естествен характер

· Глобалното затопляне на климата.

· Напреднали сукцесионни процеси водещи до промяна на условията на местообитанията и видовия състав.

2.2.2. Тенденции от антропогенен характер 

· Хидротехническите мероприятия за оводняване изискват значителни инвестиции;

· Изкуственото  размножаване на колхидския фазан изисква реорганизация на съществуващата фазанария;

· Недостатъчни бюджетни финансови средства за охрана и обучение на персонал; 

· Липса на системно и обвързано планиране на научноизследователска дейност в защитените територии между институтите на БАН, ВУЗ, НПО;

· Незадоволително ниво на развитие на  услугите в гр. Елхово;

· Ндостатъчна инициативност на местното население в резултат от липса на информираност за възможностите за икономическо развитие свързано с научно-познавателния туризъм. 

ВТОРА  ОЦЕНКА

2.3. ЕФЕКТ НА ОГРАНИЧЕНИЯТА ВЪРХУ ДЪЛГОСРОЧНИТЕ ЦЕЛИ

2.3.1. Ограничения със значителен ефект: 

· Инвестициите, необходими за хидротехнически мероприятия и оводняване; 

· Бюджетни финансови средства за охрана и обучение на персонал.

2.3.2. Ограничения с незначителен ефект:

· Глобалното затопляне на климата;

· Напреднали сукцесионни процеси; 

· Реорганизация на съществуващата фазанария;

· Планиране на научноизследователска дейност;

· Развитие на  услугите в гр. Елхово;

· Инициативност и информираност на местното население.

2.3.3. Оценка на ефекта на ограниченията върху дългосрочните цели:

В рамките на наличните ресурси /човешки и финансови/ и технологии е невъзможно постигането на дългосрочните цели 

2.4. ПОТЕНЦИАЛНИ ВЪЗМОЖНОСТИ НА ЗАЩИТЕНАТА ТЕРИТОРИЯ

2.4.1. Възможности за превръщане на ПР “Долна Топчия” в обект от мрежата защитени територии с международно значение 

· възстановени лонгозни гори;

· местообитание на колхидския фазан;

· значително биологично разнообразие.

2.4.2. Обект за научно-изследователска дейност. Възможности за провеждане на мониторингови програми. 

2.4.3. Възможности за провеждане на екологично-образователни програми и обучение по възрастови групи и интереси.

2.4.4. Възможности за посещение по тематични маршрути, свързващи обекти на културно-историческото наследство, туристически обекти и др. защитени територии в района.

2.4.5. Източник на финансови постъпления

· За община Елхово;

· За собствениците на гори и земи в буферната зона; 

· За управлявящия и стопанисващ орган.

ЧАСТ  3:

НОРМИ,  РЕЖИМИ  УСЛОВИЯ  И  ПРЕПОРЪКИ  ЗА  ОСЪЩЕСТВЯВАНЕ  НА  ДЕЙНОСТИТЕ

3.1. ЗОНИРАНЕ  И ФУНКЦИОНАЛНО ПРЕДНАЗНАЧЕНИЕ НА ЗОНИТЕ

С цел осъществяване на дългосрочните цели на Плана за управление, територията на ПР “Долна Топчия” е разделена на зони с определено функционално предназначение.

3.1.1. Зона за възстановяване и съхраняване на популацията на колхидския  фазан 

· Обхват – цялата площ на поддържания резерват

· Функционално предназначение: 

· разселване на колхидски фазан

· създаване на условия за запазване на генетичната му чистота

· подобряване на естествените условия за развъждане на колхидския фазан

3.1.2. Зона за съхраняване на крайречни и заливни биотопи
· Обхват - площи обхващащи крайречни биотопи разположени в непосредствена близост до р. Тунджа и периодично заливани биотопи;

· Функционално предназначение: 

· съхраняване на ценни лонгозни горски екосистеми и хигрофилни храстово-тревни екосистеми с висока степен на уязвимост и рядкост.

3.1.3. Зона за възстановяване на бивши заливни биотопи

· Обхват – площи обхващащи незаливани биотопи с високо и средно равнище на подпочвените води; 

· Функционално предназначение: 

· разширяване на площите на заливните биотопи;

· създаване на условия за колхидския фазан;

· създаване на условия за типични за заливаеми местообитания видове

3.1.4. Зона за съхраняване на типични за заливаеми местообитания видове с

          природозащитен статус

· Обхват –площи обхващащи местообитания на растителни и животински видове с природозащитен статус; 

· Функционално предназначение: 

· научни наблюдения;

· събиране на размножителен материал;

· екологичен мониторинг.

3.1.5. Зона за достъп  по определен маршрут с познавателна цел

· Обхват – ивица граничеща със зоната за съхраняване на крайречни и заливни биотопи, съобразена със спокойствието на чапловата колония.  

· Функционално предназначение:

· наблюдение и обучение по възрастови групи и интереси;

· посещения с научна цел.

3.2. РЕЖИМИ И НОРМИ ПО ПОЛЗВАНЕ НА РЕСУРСИТЕ

3.2.1. Общовалидни за цялата територия на поддържания резерват.

· Произтичащи от ЗЗТ:

 чл. 27 (1) В поддържаните резервати се забраняват  всякакви дейности, с изключение на:

                  1. тяхната охрана;

                  2. посещения с научна цел;

                  3. преминаването на хора по маркирани пътеки включително с образователна цел;

                  4. събирането на семенен материал, диви растения и животни с научна цел или за  

 възстановяването им на други места;

                  5. провеждане на поддържащи, направляващи, регулиращи или възстановителни мерки

            (2) Дейностите по ал.1, т. 5се определят в плана за управление на поддържаните резервати. 

Чл. 28 За поддържаните резервати се прилагат разпоредбите на чл. 17.

Чл. 17 (2) Пътеките по ал. 1, т.3 се определят със заповед на министъра на околнота среда и водите

            (3) Посещенията по ал. 1, т. 2 и 4 се осъществяват с разрешение от министерството на околната среда и водите                    

                                  ЗЗТ ДВ бр. 133/11.11.98 г., изм., бр.98/99 г., изм. и доп. ДВ бр.28/4.04.2000 г.

· Произтичащи от Заповед № РД-377 от 15 октомври 1999 г. 

Разрешени са следните дейности в неговите граници:

 “извеждане на санитарни сечи, възстановяване и поддържане на крайречна гора, създаване на условия за гнездене на колхидския фазан, регулиране числеността на лисици, чакали, белки и диви свине” 

Заповед № РД-377 от 15 октомври 1999 г.

3.2.2. Норми и препоръки общовалидни за цялата територия на поддържания резерват извън тези по  т.3.2.1.

· Изнасяне на суха и паднала маса до 30 % от общото й количество за периода на действие на Плана  

· провеждането  да става през есенно-зимния период /от м.ноември до м.февруари/;

· Залесяване  за подпомагане на естественото възобновяване след санитарна сеч;

· да се извършва в схема 1 Х 1м  с дървесни видове от състава на поддържания резерват;

· Подобряване възрастовата структура на насажденията чрез подпомагане на естественото възобновяване, отглеждане във формиралите се групи подраст и създаване на стъпаловиден склоп на насажденията; 

· Подобряване (оптимизиране) произхода на насажденията чрез мерки целящи постепенното превръщане на издънковите насаждения в семенни;
· Разселване на колхидския фазан за периода на действие на Плана - 500 броя годишно;

· разселването да става в началото на есента след прелиняването и селекциониране  по определените белези; 

· Индивидуален отстрел на дива свиня и на хищници от временни високи чакала.

3.2.3. Валидни за зоните определени по т.3.1.

· Зона за съхраняване на крайречни и заливни биотопи:

· Забрана за посещения в района на гнездене на чапловата колония през

     размножителния период на птиците;

· Зона за достъп по определен маршрут с познавателна цел:

· По маршрута за достъп с познавателна цел да не се допускат групи с повече от пет човека с водач от специализираната охрана; 

· Видимите части на елементите на информационната система да се изработват от дървен материал по утвърдени работни проекти.

3.3. СТРОИТЕЛСТВО И ИНФРАСТРУКТУРА

Строителство и инфраструктура по зони в съответствие с функционалното им предназначение: 

3.3.1. Зона за възстановяване и съхраняване на популацията на колхидския  фазан 

· Преустройство на външните волиери на фазанарията като адаптационни волиери;

· Ремонт и стабилизиране на оградата между поддържания резерват и фазанарията;  

· Създаване на дивечова нива като напречна просека с ширина до 30 м;

· Оформяне на сечище на площ до 3 ха като ливада;

· Оформяне на съществуващата просека на далекопровода като дивечова нива;

· Строителство на временни високи чакала за индивидуален отстрел на дива свиня и хищници;

· Поддържане на бариерни противопожарни прегради:

· Под съществуващия електропровод–площ  60 дка, дължина1200 м, ширина 50 м;

· По съществуващия коларски път, граничещ с буферната зона с посока север-юг с дължина 1000 м;

· Бариери на съществуващи коларски пътища – 3 бр.

3.3.2. Зона за съхраняване на крайречни и заливни биотопи

· Строителство на хидротехнически съоръжения – прагове с ширина 40-50 м и височина до 5-6 м.

· Изграждане на репери на р. Тунджа – 4 бр. 

3.3.3. Зона за възстановяване на бивши заливни биотопи

· Оводняване на ръкава Малка Тунджа

· Сондажи  - 8 пункта с дълбочина 5-6 м  

3.3.4. Зона за достъп по определен маршрут с познавателна цел

· Изработване и поставяне на елементи от информационната система

· общи информационни табла със схема за обекта;

· навес със общо информационно табло и кът за информационни материали;

· информационен плот;

· указателни табла за поведение; 

· информационни табла за растителни и животински видове;

· табла за подход за туристически маршрут;

· указателни табла за посока; 

· пейки без облегалка;

· кошче за отпадъци;

· тоалетна-лесопарков тип;

· дървени бариери.

3.4. Препоръки за начин на разпределение  на дейностите на специализираната охрана:

· Информация за посетители, предаване на знания за фауната, флората, целите и развитието на поддържания резерват /напр. чрез самостоятелно водене на малки посетителски групи/ - 50 % от дейността;

· Контрол и спазване на изискванията за поведение в поддържания резерват, глоби за нарушаване на реда – 20 % от дейността;

· Контрол и наблюдение на дейностите извършвани в поддържания резерват – 10 % от дейността;

· Поддържане на информационната система – 10 % от дейността;

· Помощ при дейности свързани с опазване на биотопи и видове,обработка на 

площадки за научни наблюдения – 10 % от дейността. 

ЧАСТ  4:

ОПЕРАТИВНИ  ЗАДАЧИ  И  ПРЕДПИСАНИЯ ЗА ОПАЗВАНЕ И ПОЛЗВАНЕ

4.1. ОПРЕДЕЛЯНЕ НА ПРИОРИТЕТИТЕ

На базата на направените характеристики и оценки, определените потенциална стойност и възможности за реализация на поставените цели, съответстващи на международните конвенции, Националния план за опазване на биологичното разнообразие и др. са определени приоритетни направления за 10 годишния период на действие на Плана.   

· Възстановяване на лонгозния тип гора чрез хидротехнически мероприятия и оводняване. 

· Възстановяването на колхидския фазан чрез изкуственото му размножаване и успешно адаптивно реаклиматизиране.

· Поддържащи и възстановителни мерки за горско-дървесната растителност

· Усъвършенстване политиката на управление и специализирана охрана на защитената територия.

· Популяризиране на ПР “Долна Топчия” като обект с научно и познавателно значение. Създаване на информационно-посетителски център в гр. Елхово

4.2. ПРОГРАМИ И ПРОЕКТИ 

4.2.1. Програма: Възстановяване на лонгозния тип гора чрез хидротехнически мероприятия и оводняване. 

4.2.1.1. Проект за “Екологичен модел на заливане на площи в ПР “Долна Топчия” 

· Цел: възстановяване на водния режим на поддържания резерват 

· Възложител: МОСВ

· Срок за изпълнение: 2002-2003 г.

· Необходими финансови средства – 20 000 лв.

4.2.1.2. Проект за “Хидротехнически съоръжения на р. Тунджа в района на ПР”Долна Топчия”

· Цел: поддържане на по-високи водни стоежи на р. Тунджа

· Възложител: МОСВ

· Срок: 

· за проектиране: 2003 г.

· за реализация: 2005 г.

· Необходими финансови средства: 250 000 лв.

4.2.1.3. Проект за “Възстановяване на оттока по ръкава Малка Тунджа и на някои от езерата в локални участъци на ПР “Долна Топчия”

· Цел: оводняване на ръкава Малка Тунджа /Депсиз/

· Възложител: МОСВ

· Срок: 

· за проектиране: 2002 г. 

· за реализация: 2003 г. 

· Необходими финансови средства: 185 000 лв. 

4.2.2. Програма: Възстановяването на колхидския фазан чрез изкуственото му размножаване и успешно адаптивно реаклиматизиране.

4.2.2.1. Проект за “Преустройство на  фазанарията в района на ПР”Долна Топчия”

· Цел: създаване на условия за възстановяване и разселване на колхидски фазан и за запазване на генетичната му чистота

· Възложител: МОСВ, НУГ

· Срок: 

· за проектиране: 2002 г.

· за реализация: 2003  г.

· Необходими финансови средства: 500 000 лв.

4.2.2.2. Устройствен проект за възстановяване на колхидски фазан на територията на ПР”Долна Топчия”

· Цел: определяне на мерки за възстановяване и разселване на колхидски фазан и подобряване на естествените условия за неговото развъждане, регулиране числеността на диви свине и хищници. 

· Възложител: МОСВ

· Срок: 

· за проектиране: 2002 – 2003 г.

· за реализация: 2003  - 2004 г.

· Необходими финансови средства: 300 000 лв.

4.2.3. Програма: Поддържащи и възстановителни мерки за горско-дървесната растителност в ПР “Долна Топчия”

4.2.3.1. Устройствен проект на ПР “Долна Топчия” 

части: Горско-дървесна растителност

           Маршрут с познавателна цел

           Информационна система

· Цел: Определяне на устройствени, поддържащи и възстановителни мерки

· Възложител: МОСВ

· Срок: 

· за проектиране: 2001 - 2002г. 

· за реализация: 2003 г. 

· Необходими финансови средства: 85 000 лв. 

4.2.4. Програма: Усъвършенстване политиката на управление и специализирана охрана на защитената територия.

4.2.4.1. Проект за институционално укрепване за ПР “Долна Топчия”

· Цел: увеличаване на персонала зает със специализирана охрана, неговото обучение и материално-техническо обезпечаване

· Възложител: МОСВ

· Срок: 

· за проектиране: 2002 – 2003 г.

· за реализация: 2003  - 2004 г.

· Необходими финансови средства: 130 000 лв.

4.2.5. Програма: Популяризиране на ПР “Долна Топчия” като обект с научно и познавателно значение. 

4.2.5.1. Проект за “Информационно-посетителски център в гр. Елхово

· Цел: представяне на биологичното разнообразие и особеностите на поддържания резерват и на целите на Плана за управление; да поддържа базата данни за ПР “Долна Топчия” 

· Възложител: МОСВ

· Срок: 

· за проектиране: 2002  г.

· за реализация: 2003  г.

· Необходими финансови средства: 75 000 лв.

4.2.5.2. Проект за работа с медиите

· Цел: Информираност на обществеността за поддържания резерват

· Възложител: МОСВ

· Срок: 

· за проектиране: 2002 г.

· за реализация: 2002  - 2011 г.

· Необходими финансови средства: за първата година 2 000  лв.

4.2.5.3. Проект за печатни агитационни и рекламни издания

· Цел: да планира вида на изданието и неговото съдържание 

· Възложител: МОСВ

· Срок: 

· за проектиране: всяка година се изготвя такъв проект за следващата

· за реализация: 2001  - 2010 г.

· Необходими финансови средства: средно 1 500 лв. годишно.

4.2.6. Програма: “Научни изследвания и мониторинг върху територията на ПР “Долна Топчия”

4.2.6.1. Проект: Изграждане на мониторингова мрежа за изследване на режима на подземните води в алувиалните отложения на р. Тунджа и нивото на водните й стоежи

· ежемесечно - ниво на подземните води и водни стоежи на р. Тунджа

· през пет години – водна проба за пълен химичен анализ
4.2.6.2. Проект: Мониторинг по състоянието на горските екосистеми

4.2.6.3. Проект: Мониторинг за биологичното разнообразие за приоритетни местообитания и видове

4.2.6.4. Проект: Мониторинг за социално-икономически фактори. Посетителски мониторинг. Мониторинг на конфликтите

4.3.  ОПЕРАТИВНИ ЗАДАЧИ
Изброените оперативни задачи се отнасят до организация на дейностите на РИОСВ-Стара Загора във връзка с отговорностите по изпълнение на Плана за управление: 

· Обезпечаване функционирането на Обществен съвет за ПР “Долна Топчия”, ПР “Балабана”и Р “Горна Топчия”;

· Разработване на графици за възлагането на дейности по Работния план към настоящия План. 

· Институционално структуриране на специализирана охрана на поддържания резерват – длъжностни характеристики  и обучение. 

· Разработване на ежегодни планове за пожарна безопасност;  

· Информационна политика:

· Изработване и поставяне на елементи от информационната система с актуална информация от настоящия План и поддържането им; 

· Изработване на рекламни материали;

· Поддържане на редовни връзки с местни органи, организации и медии.

· Маркиране, сортиментиране и изработване на необходимите документи за извеждане на предвидените в Плана санитарни сечи;

· Периодични проверки и мониторинг по проекти от Работния план 

· Търсене на допълнителни източници на финансиране.

4.4. РАБОТЕН ПЛАН

4.4.1. Средносрочен работен план    
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4.4.2. Работен план за първата година от влизане в сила на Плана за управление
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ПР "Долна Топчия"

9 000

МОСВ
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5.2. СПИСЪЦИ И ТАБЛИЦИ - Флора и фауна
дадени са в друг файл !!!!

5.3. РЕЧНИК

абиотични фактори - фактори на неживата природа

автохтонен вид - съществуващ вид в ареала на видообразуването

акватична безгръбначна фауна - водна безгръбначна фауна

асоциация – основна синтаксономична единица при класификация на  

растителността

биотичните фактори - Фактори на живата природа

демутация – естествено възстановяване на природната растителност на мястото на  

деградирана или унищожена от човека растителност

дендробионти - животни живеещи върху даден дървесен вид растение

диагностични видове – група от видове с оптимално развитие в рамките на  определен синтаксон; група от характерни и диференциални видове 

характеризиращи дадена фитоценоза

доминанти – видове организми, които в борбата за съществуване са достигнали до  

господстващо положение във фитоценозите или екосистемите

едификатори - доминиращи растителни видове, които имат определяща роля при 

формирането на микробиотичния комплекс; видове с най-високо  обилие в господстващия етаж.

екологична ниша – функционално място на вида в екосистемата; съвкупността от  

условията на живот в екосистемата, съответстващи на изискванията, предявени към средата от ценопопулациите на даден вид

екологични групи растения – групи от растения, които се образуват предимно под виляние на еднин доминиращ фактор в дадените условия (влажност, температура, светлина, механичен и химичен състав на почвата и др.)

екосистема - съвкупност от биоценоза и условията на  средата,  в която съществуват изграждащите я видове

екотонна зона - гранична зона между две екосистеми

експлеренти – “запълващи” растения, които имат слаба конкурентноспособност, но способни много бързо да заемат освободените от силните конкуренти територии

ендемични видове - видове с ограничен ареал на разпространение

епигеобионти - обитатели на горния приземен слой

животински ансамбли - групровки от блзкородствен видове животни със сходни изисквания към условията на средата или групировки от гилдии.

животински гилдии - групи от близкородствени видове, екоклогичните нишина които, се припокриват частично в трофично или хабитатно отношение.

жизнена форма – външния облик на растенията, отразяваща тяхната приспособеност към условията на средата.

зоофаги - хищници

зооценотичен мониторинг - мониторинг на животински съобщества

култура - изкуствено създадена гора от дървесни видове

имагинални форми - възрастните, полово зрели форми на насекоми

инвентаризация - установяване на количествените  и качествените показатели на определена група организми, обитаващи сходни местообитания

ихтиофауна - риби

климакс – устойчиво растително съобщество, намиращосе в равновесие с абиотичната среда

климаксно състояние - равновесно състояние на екосистемата

консервацията на животни - запазване или възстановяване на конкретни услоявия на срдата, с цел опазване на местообитанието респ. на животинските видове, които го обитават

константност – срещаемост изразена в бални оценки

консументни трофични нива - нива на хранителната верига, изградени от животински видове

ксерофити – растения, развиващи се на сухи местообитания, които могат да преживяват продължително атмосферно и почвено засушаване, като запазват физиологичната си активност

медитерански вид - средиземноморски вид

мезоксерофити – мезофити, които могат да понасят по-голямо или по-малко засушаване

мезофауна почвена - животински видове с размер по - голямот 1 мм.

мезофилна растителност - умерено влаголюбива растителност

мезофити – растения, растящи на средно влажни почви

местообитание – пространствено ограничена съвкупност от условията на абиотичната и биотичната среда, които осигуряват пълния пълния цикъл на развитие на индивида, популацията или дадени вид като цяло

микроместообитание - характерна (специфична) част от местообитанието, в което индивидите на вида се укриват, хранят или извършват друга жизнена дейност

микрофауната - животински видове с размери по - малки от 1 мм.

номинантния подвид - типичния подвид

обилие – показател за количественото участие на вида,изразен пряко или косвено

педобионти - обитатели на почвата

пластични видове - видове с големи адаптивни възможности

почвообразуващи видове безгръбначни животни - редуцентни животински видове

предноазиатски вид - вид с граница на ареал Иран, Ирак, Сирия

приоритетни видове - видове с особено важно значение за статута на местообитанието или защитената територия

псамобионт - животно живеещо в пясъци

първични местообитания - естествени, непроменени местообитания

редуцентни педобионти  - почвообитаващи видове животни, хранещи се с мъртва органика

реликти – стари във филогенетично отношение таксони, които са имали в миналото много по-широко разпространение

рудерални растения – растения, развиващи се върху смет, боклук, остатъци, съпътстващи човека, характерни с високо съдържание на органични вещества, азотни съединения и др.

серия – съвкупност от взаимносвързаните растителни съобщества в определен сукцесионен ред, които достига до климакс

синтаксон – тип фитоценоз от определена синтаксономична категория; основна синтаксономична категория е асоциацията

синтаксономична категория – сувкупност от всички синтаксони на съответно равнище от иерерхичната класификация

синузия – пространствено и екологично обособена част от фитоценоза, съставена от растения принадлежащи към една или няколкоблизки жизнени форми

срещаемост – показател, оценяващ характерът на разпространението на индивидите на отделните ценопулации; изчислявасе в проценти

стация - мястото, което заема популацията на даден вид в екологичното  пространство

субендемит – таксон, които освен в дадена област има изолирани находища и в друга близка географска област

сукцесия – изменения на растителните съобщества, които се проявяват в смяната на една фитоценоза с друга; развитие на екосистемата, смяна на една екосистема с друга

сциофити – сенколюбиви растения, които не понасят пълно осветление и техният оптимум е при по-слаба интензивност на светлината

таксон – наименование на класификационните единици, показващи тяхното място в системата; съвкупност от организми, разглеждани като формалниобединения на съответните нива от иерархичната класификация; основна таксономична единица е видът

терастични местообитания - сухоземни местообитания

трофичен капацитет - хранителен капацитет

фаунистични комплекси - характерните за даден тип комплекси от животни

фитоценоза – растително съобщество

флора – група от видове, които се срещат на определена територия и образуват всички растителни съобщества

флористично богатство – съвкупността от всички видове, влизащи в състава на екосистемата

хелиофити – светлолюбиви растения, които се развиват оптимално при пълна слънчева светлина

хемисциофити – сенкоиздръжливи растения, които се развиват при пълна слънчева светлина, но могат да понасят и голямо засенчване

хигрофилна растителност - растителност, развиваща се при висока влажност на средата

хидробионт - воден обитател

хортобионт - вид, живеещ върху тревна растителност

ценопопулация – група индивиди на даден вид, развиващи се в определенафитоценоза

5.4. КАРТЕН МАТЕРИАЛ

5.4.1. Карти приложени към съответните части на Плана за управление

Приложение 1: 

МЕСТОПОЛОЖЕНИЕ, ГРАНИЦИ И ПРИЛЕЖАЩИ ТЕРИТОРИИ М 1:85000

Приложение 2:

Характеристика на абиотичните фактори: 

ГЕОЛОЖКИ  СТРОЕЖ – ГЕОЛОГО-ХИДРОГЕОЛОЖКИ  РАЗРЕЗИ  М 1:75000

Приложение 3:

Биологична характеристика: 

РАСТИТЕЛНОСТ   М 1:25000

Приложение 4:

Биологична характеристика: 

ГОРСКОДЪРВЕСНА  РАСТИТЕЛНОСТ   М 1:25000

Приложение 5:

Биологична характеристика: 

ГРУПИ  БИОТОПИ   М 1:25000

Приложение 6:

Норми, режими, условия и препоръки: 

ФУНКЦИОНАЛНО   ЗОНИРАНЕ М 1:25000

5.4.2. Свитък КАРТИ  КЪМ  ПЛАН ЗА УПРАВЛЕНИЕ НА  ПР ”ДОЛНА  ТОПЧИЯ”

Характеристика на абиотичните фактори: 

КАРТА: ГЕОЛОЖКИ  СТРОЕЖ – ГЕОЛОГО-ХИДРОГЕОЛОЖКИ  РАЗРЕЗИ  М 1:25000 

Биологична характеристика: 

КАРТА 2: РАСТИТЕЛНОСТ   М 1:5000

Биологична характеристика: 

КАРТА 3: ГОРСКОДЪРВЕСНА  РАСТИТЕЛНОСТ   М 1:5000

Норми, режими, условия и препоръки: 

КАРТА 4: ФУНКЦИОНАЛНО   ЗОНИРАНЕ М 1:5000

5.5. ЦИФРОВ МОДЕЛ НА ТЕРИТОРИЯТА

Представен е изработен актуален цифров модел на защитената територия.

Графичните данни са във формат DWG за AutoCAD 14, както и във формат SHP за ArcView.

Атрибутната база данни е във формат MDB за ACCESS
Електронната база данни се предава на оптичен носител.

Текстовата част на Плана е представена отделно във файл MSWord формат на магнитен носител. 

5.6. СПИСЪК  НА  ИЗПОЛЗВАНИТЕ  СЪКРАЩЕНИЯ
ЗЗТ - Закон за защитените територии

ЗЗП - Закон за защита на природата

НРПУЗТ - Наредба за разработване на планове за управление на защитени  

територии 

ПУ – план за управление

МЗГ-НУГ – Министерство на земеделието и горите – Национално  управление по  горите

МОСВ – Министерство на околната среда и водите

НСЗП – Национална служба за защита на природата

КОПС – Комитет по опазване на околната среда 

ИГ – Институт за гората

БАН – Българска академия на науките

ВУЗ – висше учебно заведение

РИОСВ – регионална инспекция по околна среда и води

РУГ – регионално управление на горите

ДЛ – държавно лесничейство 

ПР – поддържан резерват

ОА – общинска администрация

НПО – неправителствена организация

ГКПП – граничен контролно-пропусквателен пункт

БТС – Български туристически съюз
SWOT–анализ – анализ “синли-слаби страни, благоприятни възможности-заплахи”
5.7. ПРИЛОЖЕНИЯ 

Към Плана за управление е приложен отделен Свитък 

ПРИЛОЖЕНИЯ  КЪМ  ПЛАН ЗА УПРАВЛЕНИЕ НА  ПР ”ДОЛНА  ТОПЧИЯ”

Материалите са групирани в следните части:

Част І:  Нормативни документи и протоколи от работни срещи

Част ІІ: Актуални изследвания по компоненти на околната среда

Част ІІІ: Резултати от ландшафтна таксация

Част ІV: Резултати от проучване на общественото мнение

Част V : Обществено обсъждане – становища, протоколи

Списък на използваните съкращения

ЗЗТ - Закон за защитените територии

НРПУЗТ - Наредба за разработване на планове за управление на защитени  

територии 

ПУ – план за управление

МЗГ-НУГ – Министерство на земеделието и горите- национално управление по  

горите

МП – Министерство на правосъдието

МРРБ – Министерство на регионалното развитие и благоустройството
МИ – Министерство на икономиката

МК – Министерство на  културата

РИОСВ – регионална инспекция по околна среда и води

ДПП – дирекция на природен парк

РУГ – регионално управление на горите

ДЛ – държавно лесничейство 

ПР – поддържан резерват

ПП – природен парк

ПЗ – природна забележителност

ЗМ – защитена местност

ОА – общинска администрация

НПО – неправителствена организация

Ел - електроснабдяване

В и К – водопровод и канализация

ЕТК - Едромащабна топографска карта

ГИС – географска информационна система

С Ъ Д Ъ Р Ж А Н И Е

Част  І: 

НОРМАТИВНИ ДОКУМЕНТИ И ПРОТОКОЛИ  ОТ РАБОТНИ  СРЕЩИ

Работно задание ………………………..…………….. ………………………...стр.
Заповед № 225/29.02.1960 г. на МЗГ – ГУГС  .………………..………………стр. 

Заповед № 1700 / 17.07.1961 г. на ГУГ при МС ….…………………..……….стр. 

Заповед № 756 / 19.07. 1984 г. на КОПС при МС ……………………………..стр.

Заповед № 757/19.07.1984 г. на КОПС при МС ……………………………… стр

Заповед № РД-377 от 15 октомври 1999 г. на МОСВ………………………….стр

Покана за работна среща 03.10.2000 г., гр. Елхово..…………………………..стр. 

Присъствен лист от работната среща…………..……………………………….стр. 

Протокол от работната среща……..………………….………………………….стр. 

Част  ІІ: 

АКТУАЛНИ  ИЗСЛЕДВАНИЯ  ПО  КОМПОНЕНТИ НА ОКОЛНАТА СРЕДА

РИОСВ-Стара Загора

Таблица за отчитане на на влияние на обекти по компоненти на 

околната среда въздух, води, почви …………………………………………….стр

Изследване имисиите на вредни вещества в атмосферния въздух

на територията на с. Малко Шарково /09-10.05.2000 г/………………………..стр.

Изследване имисиите на вредни вещества в атмосферния въздух

на територията на с. Малко Шарково /12-13.10.2000 г/   ……………………..стр.

Изследване имисиите на вредни вещества в атмосферния въздух

и нивата на шума на обходен път – гр. Болярово…… ………………………..стр.

Мониторинг-повърхностни води  …………………………………………..…..стр

Списък на работещите предприятия в община Елхово ………………..………..стр

Част ІІІ:

РЕЗУЛТАТИ ОТ ЛАНДШАФТНАТА ТАКСАЦИЯ

Обяснителна записка…….……………………………………………………. ….стр

Таксационни описания…….…………………………………………………. ….стр. 

Таблици за таксационна характеристика….……………………………………..стр. Списък на буферната зона – идентичност на стари и нови 

обозначения на подотделите  …………… ……………………………………..стр.

Ентомологично и фитопатологично проучване……………………………………………………………………….…..стр

Списък на съкратените наименования на дървесните и 

храстови видове  .…………………………………………………………………стр.

Списък на съкратените обозначения на повредите…………………………….стр

Част ІV: РЕЗУЛТАТИ ОТ ПРОУЧВАНЕ НА ОБЩЕСТВЕНОТО МНЕНИЕ
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ОБЯСНИТЕЛНА   ЗАПИСКА

Към резултати от  ландшафтната таксация за  ПР”Долна  Топчия” 
Буферна зона:

По ЛУП 1990 г. – 222,0 ха; по ЛУП 2001 г. – 228,3 ха

Разлика от 6,3 ха идва изцяло от новоустроени гори  “ь” – 6,8 ха

Растежни условия – типове горски месторастения

Установените и картирани типове горски месторастения на територията на ПР “Долна Топчия” са съгласно  “Класификационна схема на типовете горски месторастения в България” (София, 1983 год. разработка на ИГ и колектив). 
Районът попада в Тракийска горскорастителна област - Т; Подобласт – Горна Тракия; Долен равнинно-хълмист и хълмисто-предпланински пояс на дъбовите гори (0-700 м н.в.) – Т-I; Подпояс на крайречните и лонгозни гори (0-700 м н.в.) – Т-I-1; 
Месторастене № 52: крайречно, свежо на алувиално-ливадна почва, дълбочина на подпочвените води 1-2 м, богато - Д2.
Месторастене № 53: крайречно, свежо на ливадно-черноземна почва, дълбочина на подпочвените води 2-3 м, средно богато и средно богато до богато - С2.
(Табл. №21)

Преобладават месторастенията от типа Т-I-1-С2 ( № 52) – върху 371.3 ха (83.4% от дървопроизводителната площ), като запасът (без клони) на насажденията върху тях е 61865 куб.м или 76.8% от запаса на всички насаждения.  Месторастенията от типа Т-I-1-Д2 (№ 53) са установени върху 74.0 ха (16.6%), а запасът на насажденията върху тях е 18730 куб.м или 23.2% от запаса на всички насаждения.


По-богатото месторастене (№ 52) предоставя съответно по-благоприятни растежни условия на насажденията в крайречната ивица на р.Тунджа. Доказателство за това са  изведените средни таксационни параметри за тези насаждения, а именно:


Средна възраст  


          - 53 години (46.0 % са между 51 и 60 год.)


Среден запас на 1 ха                                - 253 куб.м,


Среден масов прираст на цялата площ  - 377 куб.м,


Среден масов прираст на 1 ха                 -5.09 куб.м,


Среден бонитет 


          - 2.3  (всички в границите между I – III),


Средна пълнота


          - 0.68

          От изнесените по-долу основни таксационни елементи за насажденията върху месторастенето от тип № 53 се вижда, че те са с подчертано по-слаби параметри от същите за предходния тип месторастене.


Средна възраст  


         -    55 години (42.4 % са между 61 и 70 год.)


Среден запас на 1 ха                                -   167 куб.м,


Среден масов прираст на цялата площ  - 1196 куб.м,


Среден масов прираст на 1 ха                 - 3.22 куб.м,


Среден бонитет 


           - 2.6  (в т.ч. VI – 29.5% и V – 2.1%),


Средна пълнота


           - 0.61


Средния бонитет на всички насаждения в ПР е синтезиран показател за тяхната производителност  и е в пряка зависимост от комплекса  растежни условия. Изчисления среден бонитет е 2.6. Насажденията от най-големия клас на възраст (над 60 год.), които са 39.2 % са насажденията с относително най-ниска средна производителност – 3.6 бонитет.   Най-много (33.3% и 30.8%) са тези от III и от I бонитет. Смесените широколистни без преобладание (300.7 ха или 67.5 % от цялата залесена площ) имат обща средна производителност от 2.2 бонитет.  ( Табл. № 21, №22 и №24)

Поддържащи и възстановителни лесовъдски мерки 


Предвидените мерки са насочени към възстановяване на здравословното състояние на насажденията и към подобряване на възрастовата структура и произхода на насажденията с цел създаване на подходящи условия за колхидския фазан и възстановяването на лонгозната гора по р.Тунджа. Част от планираните мерки имат спешен характер. Тяхната интензивност е съобразена със статута на поддържания резерват.

Поддържащи мерки:

· Санитарна сеч е планирана за 431,9  ха с  интензивност от 3% до 30% от запаса, съобразно степента на повредите. С най-висока интензивност са планирани санитарни сечи в подотдели: 52 г,д; 53-т, у,; 55-в, д, ж,; 56-а; 57-в; 58-а, в, г, е;   Общият запас за изсичане е 15 960 куб.м с клони. (13825 м3 без клони), който по сортименти е: 60,3% дърва, 25,7 % строителна дървесина и 14 % отпад и вършина. (Табл. № 32 и 33) По дървесни видове сечта е: от полски ясен – 6465 м3  или 40,5 % , от летен дъб – 5820 м3  или 36,5 % и  бряст – 2225 м3  или 13,9 %

· Сеч на надлесни дървета – в подотдел 58-д 

· Прочистка – с цел формиране на жизнени и перспективни дървета от подлеса, като съпътстваща мярка на санитарната сеч в подотдели 57-в, 58-а,е. Общия предвиден за изсичане запас от прочистка е 215 куб.м с клони с площ 50,4 ха.

Възстановителни мерки:

· Сеч за оформяне на котли за залесяване – необходима мярка, съпътстваща санитарната сеч. Целта е създаване на по-добри условия за провеждане на изкуствено възобновяване. Изсичат се млади дървета и храсти от подлеса – 52-г, д; 53-т, у; 55-в; 56-а, 57-в.  

При извеждане на сечите  трябва да се оставят на корен стари и/или загинали дървета с интересна стъблена форма, с вкоренили се пълзящи и увивни растения и храсти, с гнезда и др. екземпляри спомагащи за поддържане на биоразнообразието в поддържания резерват

· Залесяване – планирано е като мярка за подпомагане на естественото възобновяване в насаждения с по-голяма интензивност на санитарната сеч – 52-г, д; 53-т, у; 55-в; 56-а; 57-в. Общата редуцирана площ за залесяване е 31,3 ха, която по дървесни видове се разпределя: летен дъб-18,6 ха, полски ясен-8,6 ха и полски бряст-4,1 ха.

Насоката за залесяване е “ново залесяване”. Ще се извършва в петната след извеждане на санитарна сеч и сечта за оформяне на котли. Предвижда се опростена ръчна агротехника “разрохкване на дълбочина 5-10 см.

Преди семеносна година по преценка на стопанисващия персонал в повечето от насажденията да се прилага подпомагане на естественото възобновяване само чрез разрохкване на повърхностния слой (без залесяване). Същевременно може да се извършва и сеене на желъд в местата с липсващо възобновяване. Отглеждането на подраста върху цялата площ следва да бъде задължителна практика. 

ФИТОПАТОЛОГИЧНО  ПРОУЧВАНЕ

  Фитопатологичният анализ на основните причини довели до установеното значително увреждане на дървесната растителност в ПР се базира на съвремената постановка за комплексните болести (диклайна) по дървесните видове. Американският фитопатолог Manion (1993) определя диклайна като резултат от действие на взаимозаменяеми, специфично подредени абиотични, антропогенни и биотични фактори, които довеждат до постепенна обща деградация и изсъхване на дървесните видове.

· Първичните фактори (абиотични и антропогенни) са дългосрочно действуващи и по-бавно изменящи се фактори, като в тях се включват замърсяването на въздуха, почвените условия, климатичните промени и др. Тези фактори редуцират перманентно общата резистентност на дървесните видове, а чрез нея и способността на съответните гостоприемници да понасят въздействията на биотичните стресори. 
· Съдействащи фактори са краткосрочно действуващи (в границите на вегетационния сезон) и по природа могат да бъдат както абиотични и антропогенни, така и биотични. Типичен пример за последните са листогризещите насекоми (предимно техните ларви и имаги на някои видове) и листните патогени (ръжди, мани, деформации, изсипване и др.). 

· Вторичните фактори са предимно биотични стресори, които нападат отслабнали растителни видове и могат да съдействат за тяната преждевременна смърт. Пример са короядите, бронзовки, сечковци, некрозите, раковите заболявания, кореново и стъблено гниене и други. Вредителите от тези група фактори са видими и агресивни и поради това много често неоснователно  се посочват като единствена и основна причина за загиването на даден дървесен вид.

Летен дъб  ( Quercus robur  L. )
 Съхненето при този вид твърде значително – между 20 и 100 %, като най-силно е засегнат дървостоя в 52 и 53 отдели, които са изолирани от канала. Съществено увреждане има и в отд. 55, със най-значително съхнене в частите му, които са с по-значително дрениране от канала. Много от сухите стъбла са съборени от вятъра. Установихме суховършие по значителен брой от представителите на летния дъб. Заслужава внимание и факта, че развитието на този симптом не зависи съществено от ранга и възрастта на дърветата. Той беше установен, както по доминиращите и по височина представители на летния дъб, така и по доста екземпляри от подтиснатите дървета и подраста. Причините за влошеното здравословното състояние на дървостоите в ПР са свързани с промените на водния режим, който в определена степен се дължи и на съществените промени в метеорологичните условия през последните години. За проверка на това предположение беше проведен дендрохронологичен анализ. Той ни позволи чрез стойностите на индексите за радиалния прираст да разграничим два основни стресови (епифитотийни) периода в района на ПР В тези периоди индексите за радиалния прираст са били продължително време под единица (It ( 1), като по-значим е втория, който е започнал около 1983 година и е с ясно изразен хроничен (многогодишен) характер. Климатичните въздействия върху радиалния прираст проучихме чрез морфографични съпоставка на индексите за радиалния прираст и индексите за температурите на въздуха годишните валежи . Данните от този анализ очертават добре изразена права корелация между валежния режим и радиалния прираст и обратна корелация между прирастта и температурите на въздуха през вегетационния сезон. Този факт ни дава основание да посочим метеорологичните условия, по-конкретно температурно-валежния режим,  като основен стресов фактор за този дървесен вид.

 Установеният хроничен растежен, съответно и здравословен стрес на летния дъб, е безспорен резултат от съвместното действие на посочени представители на първичните и съдействащите фактори. В резултат на това комбинирано негативно въздействие и ответна растежна депресия на летния дъб са възникнали много благоприятни условия за развитието на редица представители от групата на вторичните биотични фактори [стъблени насекомни вредители от сем.  Cerambycidae (Rhopalopus clavipes F.,  Stenocorus quercus  Goetz) и cем.  Lucanidae ( Dorcus  parallelopipedus  L.), трахеомикози (Ceratocystis roboris G. Teod.), некрози (Nectria galligena Bres., N. ditissima Tul. и N. cinnabarina (Tode) Fr., Hypoxilon mediteraneum (de Not) Mill., Diplodia mutila (Fr.) Mont. и др.),  гниене (Armillaria Spp. (Fr.) Staude), Ganoderma appllanatum (Pers. ex S. F. Gray) Pat, Phellinus robusus (L.ex Fr.) Quel.), Daedalea quercina (L. ex Fr.), Stereum hirsutum (Willd.) ex Fr. S. F. Gra. и др.)

 Възникналият дъбов диклайн, в резултата на хроничен воден дефицит, висока популационна плътност на насекомните вредители и повишен инфекциозен фон на редица причинители на опасни микози, се отразява крайно неблагоприято и на количеството и качеството на дъбовия жълъд. Логично е да се очаква затруднено естествено възобновяване в увредените части на дървостоя. Допълнителни аргумети в полза на тази песимистична прогноза за бъдещето на летния дъб са установените микози и вредители по жълъда и пониците. Тази утежнена екологична обстановка налага чрез подходящи предимно лесозащитни и лесовъдски мерки да се подобри здравния му статус. 
Полски бряст ( Ulmus minor  Mill. )

 Основният дървостой е почти напълно изсъхнал в по-отдалечени от р. Тунджа и отделени от канала части на ПР. В останалите отдели съхненето е обхванало от 20 до 50 % от дървостоя. Масово суховършие има не само по основния дървостой, но и по подраста. Средното обезлистване варира в границите на 30 - 50 %.   Паралелно с неблагоприятните климатични условие, съществен негативен принос за влошения здравен статус на бряста имат и насекомните вредители и микозите по листата. 
От фитопатогенните гъби по листата заслужава да бъдат посочени брашнестата мана (Uncinula aceris D. C) и кафявите петна (Septoria ulmi Fr.). Общо взето те са засегнали малка част от лисната маса на този дървесен вид.
Специално внимание от микозите по този дървесен вид заслужава най-опасното заболяване-трахеомикозата (графиоза, холандска болест). Тя се причинява от интродуцирана аскомицетна (торбеста) гъба Ceratocystis ulmi Buism. C. Moreau. В резултат на нейното развитие в проводящата система на гостоприемника (бряста) се затруднява водоснабдяването на листната маса. Голямото сходство (дори конвергенция) на симптомите при това заболяване със симптомите от въздействие на засушаването налага да посочим по-важните разграничителни белези. Трахеомикозата се характеризира с външни и вътрешни симптоми, като последните са по-характерни и представляват тъмнокафяви точки и щрихи в последния годишен пръстен, които при напречен разрез се сливат във форма на окръжност. Допълнителен признак за развитието на това изключително опасно заболяване са характертите ходове на короядите-преносители на болестта (предимно Scolytus scolytus L.) 

Насекомните вредители и микози, които са представители на третата група дестебилизиращи фактори включват следните по-важни видове:  Saperda punctata  L. (Coleoptera, Cerambycidae), Cenangiu ulmi Tul., Nectria cinnabarina (Tode) Fr., Ganoderma appllanatum (Pers. ex S. F. Gray) Pat, Phellinus igniarius (L. ex Fr. Quel. Bjerkandera adusta (Willd.) Karst. ,, Stereum hirsutum (Willd.) ex Fr. S. F. Gra., Armillaria Spp. (Fr.) Staud  и др.)

Полски ясен ( Fraxinus oxycarpa  Willd. )
 Здравословното състояние на дървостоя е най-лошо в дренираните отдели. Съхненето е обхванало от 50 до 70 % от ясеновите дървета. В останалите отдели то достига е до 20-30 %. Суховършие се наблюдава и по подраста. От влиянието на силни ветрове една част от ясена е с пречупени (ветролом), а друга с повалени  (ветровал) стъбла.
 Предизвиканият хроничният (многогодишен) стрес при този дървесен вид от влошеното водоснабдяване е усилен от развитието на насекомни вредители-дефолианти. От листните патогени по петурите в незначителна степен се е развила брашнеста мана (Uncinula fraxini Myax.) и кафяви петна (Phyllosticta fraxinicola Sacc.). Текущият, силно влошен, здравен статус на ясена създава много благоприятни условия за развитието на вторични насекомни вредители и микозни болести. Като по важни представители можем да посочим: корояда Hylesinus fraxini  Panz. (Ipidae, Coleoptera), некрозните гъби Cytospora pruinosa Sacc. и Hysterographum fraxini Pers. Малка част от ясеновите дървета са заразени с ендокилсвия рак (Endoxylina astroidea Fr.).
Мекиш ( Acer tataricum  L. )

Този дървесен вид е в относително добро здравословно състояние. Суховършия и изсъхнали дървета установихме само в райони на резервата с по-значителна дренираност. Короните на дърветата са със средна степен на дефолиация ( 25 – 35 %). Тези повреди до известна степен се дължат и на насекомни вредители [Boarmia repandata  L., Operophthera brumata  L.,  Phalera bucephala  L.,  Stigmella malella  Stt. (Lepidoptera) и Cryptocephalus chrysopus, Callimoxys gracilis  Brullé.,  Stenurella nigra  L. (Coleoptera)] и фитопатогени по листата
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		ЗАГЛАВИЕ НА ПРОЕКТА						І-ва год.		ІІ-ра год		ІІІ-та год.		ІV-та год		V-та год		необходими средства /лв/

		1. Екологичен модел на заливане на площите																20,000

		2. Хидротехнически съоръжения на р. Тунджа																250,000

		3. Възстановяване на оттока по ръкава Малка Тунджа и на някои от езерата в локални участъци на ПР																185,000

		4. Преустройство на фазанарията в района на ПР"Долна Топчия"																500,000

		5. Устройствен проект за възстановяване на колхидски фазан																300,000

		6. Устройствен проект на ПР "Долна Топчия"																85,000

		7. Институционално укрепване																130,000

		8. Информационно посетителски център																75,000

		9. Работа с медиите																10,000

		10. Агитационни и рекламни материали																7,500

		11. Изграждане на  мониторингова мрежа за изследване на режима на подземните води в алувиалните отложения на р. Тунджа																10,000

		12. Мониторинг по състоянието на горските екосистеми																3,000

		13. Мониторинг за биологичното разнообразие за приоритетни местообитания и видове																5,000

		14. Мониторинг за социално-икономически фактори																5,000

		ВСИЧКО																1,585,500
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		Д Е Й Н О С Т		НЕОБХОДИМИ СРЕДСТВА /ЛВ/		ИЗТОЧНИК НА ФИНАНСИРАНЕ

		1. Противопожарни мерки		1100		МОСВ

		2. Дооборудване и екипировка за персонала: компютър, мобилен телефон, офис		6,000		МОСВ

		3. Възлагане на проекти:

		3.1. Екологичен модел на заливане на площи в ПР "Долна Топчия"		20,000		МОСВ

		3.2. Възстановяване на оттока по ръкава Малка Тунджа и на някои от езерата в локални участъци на ПР "Долна Топчия"		18,000		МОСВ

		3.3. Устройствен  проект за възстановяване на колхидски фазан на територията на ПР "Долна Топчия"		29,000		МОСВ и НУГ

		3.4. Устройствен  проект  на ПР "Долна Топчия"		9,000		МОСВ

		4. Работа с медиите		2,000		МОСВ и други

		5. Печатни агитационни и рекламни издания		1,500		МОСВ и други

		6. Проектиране и изграждане на мониторингова мрежа за изследване на режима на подземните води в алувиалните отложения на р. Тунджа и нивото на водните й стоежи		10,000		МОСВ и други

		7. Мониторинг за социално -икономически фактори		1,000		МОСВ

		7.1. Посетителски мониторинг

		7.2. Мониторинг на конфликтите

		ВСИЧКО:		97,100






