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Настоящият План за управление на поддържания резерват”Сребърна” е изготвен с финансовата помощ на Бюрото на Рамсарската конвенция, предоставила средства от така наречения “Рамсарски малък фонд” за проекта от 1997 г. “Разработване и изпълнение на План за управление на Рамсарския обект Сребърна”.

Конвенцията за влажните зони, подписана в гр. Рамсар, Иран през 1971 г., е международен договор, който очертава рамките на сътрудничество в областта на опазването и разумното използване на влажните зони и техните ресурси. Понастоящем 121 държави са подписали конвенцията и са присъединили към нейния Списък на влажните зони с международно значение 1027 влажни зони с 78,1 милиона хектара.

България участва в Рамсарската конвенция от 1975 г. с две влажни зони – Аркутино и Сребърна. По-късно към тях са присъединени Атанасовското, Дуранкулашкото и Шабленското езеро. Към Министерството на околната среда и водите е създаден Рамсарски национален комитет, в който Централната лаборатория по обща екология при БАН участва с двама представители.
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Част 0. ВЪВЕДЕНИЕ

От десетилетия българските влажни зони са били подложени на драстични промени като цяло и особено на окончателно пресушаване за земеделски цели. Поради тази недалновидна политика, понастоящем общата площ на влажните зони в България е 20 пъти по-малка в сравнение със съществуващата в началото на 20-и век, както е описана от Бончев (1929). Признание за важността на тези езера и блата за биологичното разнообразие започва през 70-те години, когато части от Атанасовското езеро и езерото Вая са обявени за защитени територии, две влажни зони са включени в списъка на Рамсарски обекти, и т.н. Съществен напредък в тази насока е постигнат през 80-те и особено през 90-те години, когато почти всички значими влажни зони вече имат природозащитен статут.

Българската природозащита, в т. ч. и опазването на влажните зони, се развива в благоприятна законодателна среда. Съгласно Конституцията на Република България (виж. ал. 4 на чл. 5), “международните договори, ратифицирани по конституционен ред, обнародвани и влезли в сила за Република България, са част от вътрешното право на страната. Те имат предимство пред тези норми на вътрешното законодателство, които им противоречат”. Този конституционен текст има реално значение, доколкото България е страна по редица международни конвенции и договори с отношение към опазването на биологичното разнообразие и хабитатите, напр. Конвенцията за опазване на влажните зони като местообитание на водолюбивите птици (Рамсар, 1971), Конвенцията за опазване на световното културно и историческо наследство (Париж, 1972), Конвенцията за търговията със застрашени видове от дивата флора и фауна (Вашингтон, 1973), Конвенцията за опазването на дивата европейска флора и фауна (Берн, 1979), Рамковата конвенция на ООН за биологичното разнообразие (Рио де Жанейро, 1992) и т. н. По силата на своите задължения като страна по тези и други международни документи, България последователно развива своето законодателство, институции и практическа дейност. Един от съществените елементи е планирането на дейностите, свързани с управлението на природозащитата с оглед постигане на цели и стойности, осигуряващи устойчиво съществуване и ползване на биоразнообразието. В тази връзка етапно значение имат Националният план за приоритетни действия в най-важните влажни зони (1993), Националната стратегия за опазване на биологичното разнообразие (1994) и приетият неотдавна Национален план за опазване на биологичното разнообразие в България (1999). Приетият през 1999 г. Закон за защитените територии съдържа в себе си най-доброто от действащото природозащитно законодателство и практика на Европейския съюз и се намира в пълно съзвучие с базисни изисквания и постановки на поредица международни конвенции и договорености, в т.ч и с Рамсарската конвенция, по които България е страна. Така например, Законът изисква управлението на защитените територии, вкл. на влажните зони, да се осъществява чрез Планове за управление, приемани след широка обществена дискусия на заинтересованите страни, НПО и местната общественост. Регулирането на изискванията и условията за разработване и утвърждаване на плановете за управление беше публикувано наскоро в Държавен вестник (Наредба за разработване на Планове за управление на защитени територии, ДВ бр. 13/2000). Възприетият формат следва по-скоро този на EUROSITE, но е напълно съвместим и с формата на RAMSAR.

Отговорността за опазването и управлението на влажните зони е част от екологичната политика на Министерството на околната среда и водите (МОСВ), което съгласно вътрешното законодателство си грижи за опазването и управлението на националните паркове, природните резервати, защитените местности и природните паметници. Стратегията и политиката на Министерството са разработени най-напред в “Националната стратегия за опазването на биологичното разнообразие в България” - тритомно издание, реализирано с помощта на Американската агенция за международно развитие (S a k a l i a n & M e i n i, eds., 1993). 

С подкрепата на Френското правителство и на Бюрото на Рамсарската конвенция, МОСВ разработи и “Национален план за действие за опазването на най-важните влажни зони в България” (M i c h e v, ed., 1993). Влажните зони, включени в този план са разделени в няколко категории в зависимост от тяхната значимост в глобален, регионален и национален мащаб. Описани са също така приоритетните действия, методите и необходимите ресурси.

Следните категории и обекти са включени в Националния план за действие за опазване на най-важните влажни зони в България: 

 Влажни зони с глобална значимост:

Биосферен резерват Сребърна
Комплекс Дуранкулак-Шабла
Бургаски езера, вкл. Атанасовско езеро
 Влажни зони с европейска значимост

Природен резерват Ропотамо, вкл. блатото Аркутино
Природен резерват Белене

Природен резерват Камчия 

Защитена местност Стария дъб

·  Влажни зони с национална значимост
Поморийско езеро

Устията на реките Велека и Силистар

Блатото Малък Преславец

Блатото Гарван

(Подчертаните са обявени за Рамсарски обекти)

Eзерото Сребърна има забележителна позиция сред българските влажни зони. Неговата история отразява промените в отношението на българското общество към този ценен тип екосистеми през различните периоди от развитието на природозащитното движение в България. То е преминавало от една крайност - неограничено и целогодишно използване на природните му ресурси (до около 1948 г.) до друга – пълна забрана за всякаква стопанска дейност (от 1975 г. досега). Във философията на настоящия План е залегнало  разумното използване на природните му ресурси, съчетано с гарантирано и дълготрайно опазване на биологичното разнообразие в него. По този начин местното население ще получи нови възможности за повишаване на материалното си благосъстояние, а дивата природа на езерото ще бъде запазена за бъдещите поколения.

МОСВ подготви още един ключов документ за опазване на биологичното разнообразие и свързаните с него влажни зони - “Национален план за опазване на биологичното разнообразие в България”. Тази мащабна програма, одобрена и от Правителството, започва да се реализира от 2000 г.

Част 1. описание

1.1. Дата на съставяне на Плана: 

Февруари  2001
1.2. Име на влажната зона: 

Сребърна

1.3. Географски координати: 

44o 07 N, 270 04 E; УТМ грид NJ 08 

1.4. Надморска височина: 

10-13,2 m 

1.5. Площ: 

902,1 ha (на резервата), 600 ha (на Рамсарското място)

1.6. Преглед 

Дата на обявяване за Рамсарски обект: септември 1975 г.

Правен статут: През 1942 г.обявен за защитена местност. Природен резерват от 1948 г. През 1975 г. обявен за влажна зона с международно значение по Рамсарската конвенция, а от 1977 г.- за биосферен резерват. През 1985 г. е вписан в списъка на ЮНЕСКО на световното природно и културно наследство.

Достъп: До 2000 г. само за научни изследвания с разрешение, издавано от МОСВ. Всички стопански и туристически дейности са забранени според Закона за защита на природата. През 1993 г. е разкрита Рамсарска процедура за мониторинг на влажна зона под заплаха, съгласно конференцията в Montreux (1990). От 1999 г. е поддържан резерват.

Кратка физико-географска характеристика: Хипереутрофно езеро, разположено на българския бряг на р. Дунав между 391 и 393 речен km. Резерватът с обща площ 902.1 ha е изключително държавна собственост, прилежащите земи са частни или принадлежат на общината. До 1975 г. е извършвана стопанска дейност - риболов и косене на тръстика и папур, след което от резервата не са извличани природни ресурси. 

Езерото заляга върху бермски и аптски варовици, покрити с плиоценска глина. От 1949 г. то е изолирано от р. Дунав чрез андигиране, като единственият източник на свежи води остават подземни източници и повърхностен отток от съседните хълмове. Връзката с р. Дунав е възстановена през 1978 г., но не всяка година дунавски води навлизат в езерото. Липсата на адекватна връзка с р. Дунав за дълги периоди от време създава условия за натрупване на утайки от тиня и органична материя, като дълбочината намалява до 1 m (към 1993 г.). Съществуващият канал, построен през 1994 г. с финансовата подкрепа на международни организации, съществено подобрява екологичните условия в езерото. Наблюдава се нарастване на обилието и разнообразието на видовете птици, типични за региона.

Флора и фауна: Преобладаващата растителна асоциация е тази на тръстиката, която заема почти 400 ha от общата площ на резервата. На определени петна има храсталаци от сургун (Salix cinerea) и червена върба. От гледище на разпространението, тънколистният папур заема второ място след тръстиката и е по-обилен от широколистния. От намерените тук 139 вида висши растения, 11 са редки или застрашени от изчезване. Около 19 вида риби са срещани в езерото до 1948 г. Херпетофауната е представена с 21 вида, бозайната фауна – с 41 вида. Най-голямо е разнообразието на птиците. Общият брой на видовете, намерени в и около резервата Сребърна, е над 223. Перлата на резервата е гнездовата колония на къдроглавия пеликан. Броят на птиците в колонията за периода 1950-1980 г. варира от 29 до 127 двойки. 
1.7. Тип на влажната зона

Тип влажна зона: (съответстващите на типа кодове са маркирани)

	Крайбрежна морска
	A
	B
	C
	D
	E
	F
	G
	H
	I
	J
	K

	Вътрешна:
	L
	M
	N
	O
	P
	Q
	R
	Sp
	Ss
	Tp
	Ts

	
	U
	Va
	Vt
	W
	Xf
	Xp
	Y
	Zg
	Zk
	
	

	Изкуствена:
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	
	


В Сребърна са представени следните типове влажни зони:

O - 
Постоянни сладководни езера: езерното огледало на Сребърна.

M - 
Постоянни реки: коритото на р. Дунав между десния бряг и остров Девня.

P - 
Сезонни блата/локви: изкопните ями между дигата Ветрен - Силистра и десния бряг на р. Дунав.

Xf -
Влажни зони, доминирани от дървета; сезонно заливани гори: цялата територия на остров Девня и част от брега между дигата Ветрен - Силистра и десния бряг на р. Дунав.

Zk -
Подземни карстови и пещерни хидросистеми: изворът “Канаричката” в южната част на Сребърна.

1.8. Рамсарски критерии 

1c – Особено добър представителен пример на влажна зона, която играе съществена хидрологична, биологична или екологична роля за естественото функциониране на главната река или крайбрежната зона, особено когато е разположена в трансгранична зона.

Разположено на десния бряг на р. Дунав, която е също така граница между България и Румъния, езерото Сребърна играе съществена хидрологична, биологична и екологична роля в региона. Тази роля може съществено да нарасне с обявяването на билатерална защитена територия между България и Румъния.

2a - Поддържа забележимо съобщество от редки, уязвими или застрашени видове, както следва:

· Съгласно Европейския Червен списък на глобално застрашените животни и растения:

Растения 
2

Животни

Пиявици
1

Охлюви
1

Миди
1

Водни кончета
1

Бръмбари
3

Птици
9

Бозайници
4

Общо 
22

· 
Съгласно Червената книга на България:

Растения
13

Животни
68

Риби
1

Земноводни
1

Влечуги
1

Птици
59

Бозайници
6

Общо
149

3b – Поддържа постоянно индивиди от определени групи водолюбиви птици, показателни за ценността, продуктивността или разнообразието на влажните зони: БР Сребърна поддържа съществен брой индивиди от следните групи водолюбиви птици:

Пеликани (Pelecanidaе)

Корморани (Phalacrocoracidae)

Щъркелови (Ciconiiformes)

Патици и гъски (Anseriformes)

Рибарки (Sternidae)

3c – Поддържа 1% от индивидите на популации от едни вид или подвид (когато са достъпни количествени популационни данни): 

	Вид
	Регион
	1% ниво
	Сребърна

	
	
	Гнездещи
	Зимуващи
	Гнездещи
	Зимуващи

	Phalacrocorax carbo
	Черно и Сред.море
	100
	1000
	300
	

	Phalacrocorax pygmeus*
	Черно и Сред.море
	50
	
	Над 100
	

	Pelecanus crispus*
	Глобално
	All
	25
	80
	

	Anser albifrons
	Черно море (зима)
	
	6500
	
	7600

	Aythya nyroca*
	
	?
	300
	60
	


Бележка: * глобално застрашени видове

1.9. Местоположение: 
Биосферният резерват Сребърна се намира в североизточната част на страната, на десния бряг на р. Дунав, Силистренска област, Южна Добруджа.

1.10. Физическа характеристика: 

1.10.1. Геология, геоморфология и хидрогеология

Исторически преглед

Геоложкият строеж и хидрогеоложките условия в района на езеро Сребърна са охарактеризирани на базата на съществуващата досега информация, както и на доклада на Shopova (1999). Резултатите от всички проведени геоложки проучвания и картировки в разглежданата територия са обобщени в Обяснителната записка към геоложката карта 1:100000, к. л. Тутракан и Силистра. Основните архивни източници за подземните води в района са докладите за проведените хидрогеоложки картировки в М1:250000 на Yotov (1968) и Danchev, Manolov (1972).

В разглежданият район са разпространени долнокредни, неогенски и кватернерни седименти (Прил. 1, Карта 3).

Долната креда е представена от Русенската свита, която се- разкрива на повърхността на малки участъци южно от езерото Сребърна. Изградена е от здрави, масивни, светлокафяви до бели, порцеланови и порцелановидни варовици; оолитни варовици; тебеширени и дебелопластови органогенни варовици. Често варовиците са напукани и окарстени.

Неогенските материали са представени от 3 свити. Сърповската свита заляга трансгресивно върху Русенската свита. Изградена е от сиви, сиво-синкави до светлокафяви, варовити, тънкослойни и на места песъкливи глини. Тази свита се явява основа на езерото Сребърна, като на места в южния му край тя е разкъсана от варовиците на Русенската свита. В стоежа на лежащата над нея Айдемирска свита участват дребно- до среднозърнести, сиви, жълтеникави до светлокафяви, кварцови пясъци на места с коса слоистост. Разкрива се по склоновете към езерото и в подхранващите дерета. Третата свита - Сребърнишката - се разкрива във по-високите части на релефа, над Айдемирската свита. Представена е от сивосинкави, здрави, глинести варовици в основата и варовити глини над тях. В най-горната и част залягат светлосиви до бели, плътни, здрави варовици на места по-глинести.Кватернерът е представен от еолични образувания (льос) - покриващи по-голяма част междуречните масиви. Представлява бежово-жълтеникава, лека, порьозна, финозърнеста, слабо споена, глинесто-алевритова скала, обогатена с калциев карбонат във вид на единични зърна, налепи или конкреции. Алувиални материали, граничещи със езерото от север, представляват заливната тераса на р.Дунав. От долу на горе се проследяват финозърнести, сивочерни пясъци, фино- до среднозърнести пясъци примесени със среднокъсови чакъли и сиви песъчливи глини. Общата дебелина е 20 m. Необходимо е да се споменат и съвременните блатни тини, покриващи дъното на езерото (Прил. 2, Геоложки профил).
В структурно отношение разглежданата територия се намира в Мизийската платформа. Районът се характеризира с платформен режим на развитие и почти хоризонтално залягане на пластовете. Основните структури са разломни нарушения, ограничаващи различни по големина и денивелация блокове, като разглежданата територия попада в Тутраканската грабеновидна депресия със северозапад-югоизточна ориентация.

Геоложките условия в района на обекта предопределят наличието на следния хидрогеоложки разрез:

· Долнокреден (аптски) водоносен хоризонт. Подземните води са се формирали в неравномерно окарстените варовици на Русенската свита. Водоносният хоризонт тук е с дебелина 50-60 m и е със слаб наклон на север-северозапад. Отдолу е разположен хотривския мергелен водоупор, а отгоре е покрит почти повсеместно от плиоценския водоносен комплекс. Разкрития на аптския хоризонт има само южно от езерото Сребърна. През хидрогеоложки прозорци в езерото се дренира част от водите му. Друга част се излива в кватернерния водоносен хоризонт. Подхранването се осъществява южно от разглеждания участък, главно от валежи. Хоризонтът се характеризира със сравнително висока водообилност.

· Плиоценски водоносен комплекс. Този комплекс е изграден от 3 основни лито-стратиграфски единици, всяка с различаващи се хидрогеоложки свойства. Най-долната - Сърповската свита, изградена от варовити глини, представлява водоупор (коефициент на филтрация - 0.8х10-6m/d.). В тази водонепропусклива глина е разположена чашата на езерото. Разположената над нея Айдемирска свита е най-водопропусклива - изградена е от пясъци с дебелина от 2 до 16 m. Разкритията и са над ерозионния базис - определен от нивото на езерото Сребърна. Отгоре плиоценския водоносен комплекс се покрива от глинесто-варовиковата Сребърнишката свита, която също е слабо водообилна до водоупорна. Плиоценският комплекс е почти хоризонтален и се покрива от кватернерния льосов водоносен хоризонт.

· Кватернерен водоносен хоризонт. Според типа на наслагите съществуват два основни кватернерни водоносни хоризонта:

Алувиален водоносен хоризонт. Съвпада с терасните отложения на р. Дунав, изграждащи Айдемирската низина. Представлява двуслоен водоносен хоризонт, с по-водопропусклива долна част (изградена от пясъци и чакъли) и по-слабо водопропусклива - горна (глинесто-песъчлива). Общата дебелина на хоризонта достига до 29 m, а на долната му част - до 14 m. Формираните в него води са полунапорни и ненапорни. Характеризира се с най-високата водообилност в района. Езерото Сребърна (северният му бряг) е в контакт с този хоризонт. 

Льосов водоносен хоризонт. Това е най-горният водоносен хоризонт в геоложкия разрез, разпространен почти повсеместно в междуречните масиви.Съществуващата информация позволява да се даде само регионална характеристика на разглежданата територия. В разглеждания район има малко извори, сондажи и кладенци. Повечето от тях са с неизяснена геология и конструкция. Липсва системна информация за режимните качествени и количествени характеристики на повърхностни и подземните води. Наличните данни не позволяват да се извърши анализ и интерпретация на отделни елементи от водния баланс, и определяне на подземното подхранване и дрениране на езерото. От извършения анализ на геолого-хидрогеоложките условия може да се предположи, че водите на езерото Сребърна, освен от повърхностни води, се подхранва и от карстови води от долнокредния (аптски) водоносен хоризонт през хидрогеоложки прозорци, а се дренира в алувиалния водоносен хоризонт. От това следва, че ролята на подземните води за обмена на водата в езерото е от голямо значение. Колматирането на изходищата на водите от аптския водоносен хоризонт довежда до нарушаване на подводното подхранване. Възможно е намаляване на подхранването и вследствие експлоатацията на подземните води, с което се нарушава водния баланс.

1.10.2. Произход

Езерото Сребърна има естествен произход (вж. 1.14.1). То представлява типично сладководно дунавско езеро от водната тераса на реката. В началото на холоцена, преди около 11 000 години пр. Хр., след така наречената Фландърска трансгресия, коритото на реката претърпяло значителни изменения (Popov, 1986). Според палинологично изследване, езерото Сребърна се е образувало преди 8 000 години, в резултат на наводнение от р. Дунав (Bozilova, Lazarova, Strashevska, 1989; Lazarova, 1990, 1994, 1995). В миналото водите му са се оттичали в р. Дунав по естествен канал в местностите “Драгайка” и “Търлица”. Сега това става чрез изкуствено прокопан канал.

1.10.3. Хидрология

Исторически преглед

В развитието на екосистемите на езерото Сребърна може да се отбележат няколко етапа в зависимост от антропогенните изменения: естествено състояние (до 1948 г.), нарушено състояние (от 1949 до 1978 г.), възстановяване първи етап (от 1979 до 1994 г.) и възстановяване втори етап след 1994 г. През 1978 г., след частично отстраняване на дигата, се възстановява периодичното постъпване на води от р. Дунав при пролетното пълноводие, което оказва съществено влияние върху водния баланс и хидроложката характеристика на езерото. Продължителното засушаване през 1988-1994 г. е довело до негативни изменения в морфометричните показатели на езерото, като намаляване на водното огледало и завирения обем. С въвеждане в действие на хидравличната система р. Дунав-свързващ канал- езеро Сребърна през 1994 г. се създават условия за регулиране на водното ниво, залетите площи и завирените обеми на езерото. Хидроложки изследвания за езерото Сребърна са извършени през 1991-1993 г. по повод изграждането на канал за хидравлична връзка на езерото с р. Дунав при високи води в реката (Radev, 1993). Изследванията отразяват негативните изменения на хидролого-морфометричните показатели на езерото поради засушаването.

Актуално състояние

Водосборният басейн на езерото (402 km2) се отводнява от реките Сребренска и Кълнежа, които имат силно променлив воден режим и почти пресъхват през лятно есенния период (Прил. 1, Карта 4). По своите хидролого-морфометрични показатели езерото може да бъде отнесено към най-малките по площ водоеми до 10 кm2 площ.

Интегрален показател за изменението на обема на езерото са колебанията на водното ниво в резултат на комплексни фактори, като мoрфометричните особености на езерото, притока и оттока, вътрешната динамика на водните маси. Системни наблюдения за динамиката на водното ниво в езерото се провеждат от август 1990 г. при екологичната станция при ЦЛОЕ-БАН (Михов, непубл. данни).

Съвременното състояние на езерото се характеризира със следните хидролого-морфометрични параметри за периода 1998 - 1999 г.

За 1998 г. котата на водното ниво е в границите от 11,91 m. до 12,78 m, като през ноември се повишава до кота 13.73 m, след постъпване на води от р. Дунав през дигата; 

· Височината на водния стълб се изменя от 1,1 m до 2,90 m при пункт водочетна рейка; 

· Залетите площи при посочените водни стоежи са в интервала от 2,334 кm2 до над от 7,15 кm2;

· Завирените обеми са в границите от 2,82 мил. m3 до 10,9 мил. m3; 

· Мощността на дънните отложения е около 1,5-1,7 m.(Radev, 1993)

· За 1999 г. водното ниво е в границите от кота 13,68 m до кота 14,06 m;

· Височината на водния стълб се изменя от 2,2 m до 3 m; 

· Залетите площи при посочените водни стоежи са в интервал от 7,137 кm2 до 7,218 кm2; 

· Завирените обеми се изменят от 10,67 мил. m3 до 14,35 мил. m3;

За определяне на основните тенденции в колебанията на водното ниво на езерото за периода 1990 - 1999 г. е съставен статистически модел по метода за анализ на временни сезонни редове. Функцията на тренда е представена като полином от пета степен, който има следния вид:

h(t)=a0+a1.t+ a2.t2+a3.t3+ a4.t4+ a5.t5.
където t - време

Моделът достатъчно добре характеризира тенденциите в динамиката на водното ниво в езерото.

Функцията на тренда показва променлив ход с малка амплитуда на повишение на нивото до 11.8 m за периода 1990-1991 г. и понижение през 1991-1994 г. в границите 11-11,5 m. След пускане в действие на канала за хидравлична връзка на ез. “Сребърна” с р. Дунав през май 1994 г. се очертава тенденция към повишение на водното ниво за периода 1994-1996 г. и стабилизиране на нивото за последните 2 години в границите 12-12,4 m.

Резултатите от въвеждане в действие на хидравличната връзка доказват възможността за регулиране на водното ниво като основен елемент от управлението на биосферния резерват.

Измененията на водното ниво, залетите площи и завирените обеми са функционално свързани, което трябва да се има предвид при регулиране на притока на вода от р. Дунав.

Съставени са модели за описване динамиката на залетите площи и на завирените обеми в зависимост от колебанията на водното ниво в езерото. Моделите са полиноми от вида:

F(t)=a1+a2.h+ a2.h+a3.h2+ a4.h3
V(t)=a1+a2.h+ a3.h2, където h e котата на водното ниво в m.

Моделирането на динамиката на тези хидролого-морфометрични параметри има съществено значение при управлението на хидроложките, хидрохимичните и хидробиологични процеси при функционирането на езерните екосистеми. 

Съставено е уравнение за водния баланс на езерото за определен интервал от време. Балансовото уравнение изразява изменението на водното ниво в езерото в зависимост от притока, оттока и изменението на залетите площи за определения интервал. Разгледани са отделните компоненти на притока и на оттока на езерото.

От направения ретроспективен анализ на замърсяването на водите на р. Дунав в контролен пункт град Силистра за периода 1986-1993 г. по данни на националната система за екологичен мониторинг са определени основните тенденции в еволюцията на качеството на водите. Установена е тенденция към намаляване на замърсяването по показателите БПК5, окисляемост, амонячен и нитратен азот, неразтворени и разтворени вещества. Това показва, че периодичния приток на р. Дунав няма да повлияе негативно върху хидрохимичната характеристика на водите на езерото.

1.10.4. Почвени типове и почвена характеристика
Исторически преглед

При съставянето на първата почвена карта на България от Н. Пушкаров в 1931 г. Силистренски окръг не е бил в пределите на страната, поради което на тази карта няма данни за почвите му. В резултат на проучванията на Българо-съветската експедиция през 1948 г. (Antipov- Karataev, Gerasimov, 1948) е изработена почвена карта в мащаб 1:1 000 000, отразяваща разпространението на излужени черноземи (Haplic Chernozem, по класификацията на FAO – 1990), в крайдунавската част. Средномащабната почвена карта на България в мащаб 1:200 000 посочва по-подробното разпространение на тези почви, а също така и на ливадни. Още по-точно е отразено географското разпространение на почвите върху почвената карта в мащаб 1:400 000, посочваща и карбонатни черноземи (Carbonate или Calcic Chernozem – FAO) – Angelov et al., 1975 г. Резултатите от едромащабните почвени проучвания при Института по почвознание и агроекология “Н. Пушкаров” са оформени в почвено-агрохимични очерци, придружени с почвена карта в мащаб 1:25 000 и 1:10 000.
Актуално състояние

Условия на почвообразуване: За целите на проекта е изготвена детайлна карта в мащаб 1: 5000 (Прил. 1, Карта 5). Биосферният резерват “Сребърна” е разположен в североизточната крайдунавска част на Дунавската хълмиста равнина, в района на Айдемирската алувиална равнина. Релефът на територията е вълнообразно равнинен с редуване на дълбоки долове и плоски междудолинни пространства. Склоновете са значително разорани, създавайки условия за ерозионни процеси. Средните годишни валежи са 500 mm; средната годишна почвена температура е 12,4(С, с най-ниска стойност през януари (-0,1(С), на дълбочина 2-5 cm. Съгласно Soil Taxonomy температурния режим е mesic, а влажностния – ustic (Boyadjiev, 1989).

Основни почвообразуващи материали са кватернерни льосови отложения, както и плиоценски глини, мергели и варовити пясъчници. Ридовете по протежение на р. Дунав са от миоценски отложения - глинести мергели и варовити пясъчници. Почвообразуващи материали в алувиалните низини са речни наслаги и льосовидни образувания, а в суходолията - делувиални и алувиално-делувиални наслаги. 

В резервата “Сребърна” са представени следните почвени разновидности:

· По южния, западния бряг и прилежащите територии: средно излужени черноземи (Haplic Chernozems по FAO), средно мощни, слабо ерозирани, средно песъчливо глинести; на места по склоновите части почвите са средно до силно ерозирани; 

· Мощността на хумусно-акумулативния хоризонт на незасегнати от ерозия площи е 40-50 см, а със слаба ерозия до 20-30 см. Орницата е разпрашена до слабо сбита вследствие на дългогодишна обработка. Съдържанието на хумус е 1,7-2,8%. По-долните хумусни хоризонти са с добре изразена едрозърнеста-троховидна до дребно бучковидна структура, съдържанието на хумус намалява постепенно по дълбочина на профила. Преходния хоризонт В е по-светло оцветен в кафяви тонове, с мощност 30-40см, слабо уплътнен, с бучковидна структура. В долната му част карбонатите се отлагат във вид на карбонатен мицел. В Ск хоризонт СаСО3 се акумулира като карбонатен мицел и като дребни, меки карбонатни конкреции, срещащи се на дълбочина под 80-90 см. Количеството на СаСО3 е около 15-20%.

· В низините и по протежение на доловете почвите са ливадни черноземи, акумулирани, средно песъчливо глинести. В зависимост от отлагания материал те могат да бъдат и карбонатни; Ливадните черноземи са разположени в по-ниските части и в суходолията. Характерно за тези почви е по-голямата мощност на хумусно-акумулативния хоризонт. На места за това частично допринася припокриването с почвен материал, отлаган от съседните склонове. Припокриващия слой е с различна мощност и е обхванат от ливаден процес. Средната мощност на профила е над 100 см. Съдържанието на хумус е около 2,0-2,9% и слабо се изменя по дълбочина на профила. На места в повърхностния хоризонт се откриват карбонати. pH е неутрална до слабо алкална (рН в Н2О 6,6-7,9). По механичен състав са тежко песъкливо-глинести. Почвите са незасолени.

· В северната част на района - в низината между езерото и р. Дунав, почвите са представени в комплекс от: карбонатни ливадно-черноземовидни, алувиални и алувиално-ливадни, заблатени почви;

· Ливадно блатните почви заемат част от крайбрежната ивица, блатните почви са в значителната си част под водата на езерото.

Ролята на стопанската дейност е особено голяма, особено в миналото, когато е била обезлесена значителна площ за увеличаване на обработваемите терени. На много места са изчезнали предишните гори и често само названията на местностите напомнят за преди съществували гори. В същото време в района на резервата са проведени мероприятия по залесяване на прилежащите площи.

Проведени са други значителни мелиоративни мероприятия - изградена е дига на р.Дунав, отводнени са низините край нея и са усвоени в селското стопанство, с противоерозионна цел са терасирани значителни площи по крайбрежните склонове.. Наред с големите промени във връзка с окултуряването на почвите в резултат на обработка, торене и др. има редица примери, сочещи отрицателния ефект от стопанската дейност. На първо място това е засилването на ерозионните процеси. Денудацията е най-широко разпространен съвременен морфогенетичен процес, проявяващ се в плоскостно отнасяне на почвения слой (при наклон по-голям от 2,5о) и ровинна ерозия (при наклон по-голям от 5-8о). Не са редки случаите когато на повърхността са излезли и лежащите под льоса варовици. Всичко това налага доброто познаване на почвените особености с оглед най-рационалното им използуване и набелязване на мероприятия за тяхното подобряване.

1.10.5. Съдържание на азот и фосфор в почвите и езерната тиня

Исторически преглед

Земеделските почви са основен източник на азотно и фосфорно замърсяване на езерата и реките в следствие на почвена ерозия. Достъпните форми на N и P са значителна част от общото съдържание на тези елементи в почвите. Акумулацията им в почвите се дължи на дългогодишното използване на високи дози минерални торове и е благоприятна за отглежданите култури. Отглеждането на окопни култури в близост до реки и езера увеличава ерозията и замърсяването на водните басейни. Почвените частици и разтворения Р във водния отток от земеделските земи са основния източник за замърсяване на водни басейни с фосфор (Austin et al., 1996). Не са открити данни за предишни проучвания на динамиката на хранителните елементи, както в почвата, така и в езерните седименти на резервата.

Актуално състояние

Основният почвен тип в района на езерото е излужен чернозем. Карбонатното шупване при него се открива на дълбочина 60-70 cm при не ерозирали почви. Съдържанието на хумус варира между 1,7% и 2,8%. Средното съдържание на глина е около 42,4%.

Проучени са следните райони около езерото “Сребърна”: местн. “Гaбрица” на източния бряг; царевични полета на южния бряг и силно ерозирания западен бряг на езерото. Северният бряг на езерото е нисък и силно обрасъл с тръстика и не може да бъде източник на замърсяване в следствие на почвена ерозия. Събрани са почвени проби от дълбочини 0-15 cm и 15 - 30 cm. Водните проби са събрани от р. Дунав; река Кълнежа; канала свързващ р. Дунав и езерото и от три точки в езерото ( Прил. 1; Карта 15). От същите точки в езерото са взети и седименти за изследвания. Най-горният слой на седиментите е полутечен и богат на органика. Вторият слой е добре метаморфизиран, полутечен, сив предимно минерален седимент. Третият слой е представен от сиво-бял глинест седимент. Общият азот е определен по метода на Kjeldahl, а минералния азот по метода на Bremner-Keeney. Съдържанието на общ фосфор е определено след мокро изгаряне в перхлорна киселина, достъпния фосфор е определен с помощта метода на Иванов в лактатен извлек. Органичният въглерод е определен по методите на Тюрин и Anstett. Изотопно-обменният фосфор и неговото разпределение по пулове с различна достъпност са определени по метода на изотопно обменната кинетика описана от Fardeau et al. (1979). 

Азотната минерализация в органичната част на седиментите е изследвана в условията на лабораторен инкубационен експеримент. При този експеримент към 20 g почва са добавяне 4 g влажен седимент и сместа е инкубирана при 25о С в продължение на 28 дни.

Почви (Прил. 3, Табл. 1, 2 и 3) Най-високо съдържание на общ N в изследваните почви е открито при горската почва от източния бряг на езерото. Обработките на почвите свързани с тяхното използване в земеделието е довело до почти двойно намаляване на съдържанието на общ азот при почвите от южния и западния бряг на езерото. Най-ниското съдържание на общ азот е открито при пробите от ерозираните склонове на западния бряг.

Съдържанието на минерален азот в изследваните почви варира от 3,5 до 20 mg N.kg-1. Тези нива са относително ниски и не са директна заплаха за замърсяването на водата на езерото. Само нитратният азот може да бъде измит при благоприятни условия. Съдържанието на достъпен фосфор е приблизително еднакво при необработваемите почви - 7.3 to 7.9 mg P2O5.kg-1. Скалата за оценка на използвания метод за определяне на достъпен фосфор в почвата показва,че съдържания по високи от 25 mg P2O5. kg-1 водят до депресия в развитието на земеделските култури. Тези условия са налични при ерозионния материал от западния бряг и почвите от южния бряг на езерото. Повърхностната ерозия от тези почви натоварва езерото “Сребърна” с големи количества достъпен фосфор. Изследването на биологичната достъпност на фосфора с помощта изотопно обменни кинетики показва, че съдържанието на лесно достъпен фосфор при почвите от южният бряг на езерото е няколко пъти по-високо от това на почвите от западния бряг. Високото съдържание на лесно достъпен фосфор в почвата от гората не представлява опасност за езерото поради ниската ерозия при тази почва. Особеностите на разположението на западният бряг (най-близо разположен до водното огледало) го правят по - опасен от гледна точка на ерозията за замърсяването на езерото. Преносът на достъпен фосфор чрез ерозията способства повишаването на еутрофикацията на езерото.

Седименти ( Прил. 3, Табл. 4 и 5). Азотната нето-минерализация е възможна при наличие на органично вещество със съотношение на C:N по-малко от 25, а фосфорната нето - минерализация при съотношение на C:P по-малко от 200. При всички изследвани седименти съотношенията са по - малки от граничните. От това следва, че при съотношения по-малки от горепосочените, при минерализацията на органичното вещество от седиментите ще се отделят минерални форми на азота и фосфора във водата. Глинестите седименти от езерото имат по-ниски съотношения на C:N и C:P от органичните, но поради това, че между тях и водата лежат органичните, скоростта на отделяне на минерални форми на азота и фосфора във водата ще зависи главно от минерализацията на органичното вещество в седиментите.
Седиментите от “Рибарника” имат най-високо съдържание на общ азот и общ фосфор. Ерозионният материал от почвите от близкия силно ерозирал бряг на езерото са богати на достъпен фосфор. Това показва връзката между съдържанието на фосфор в почвите и високото съдържание на фосфор в седиментите, пряко следствие от преноса на почвени частици от брега в езерото. Засилената почвена ерозия в този случай вероятно е следствие от унищожаването на лозята преди няколко години. Най-значителния пул с достъпен фосфор (изотопно обменен фосфор) е наблюдаван също при горния слой на седиментите от “Рибарника”. По същият начин високото съдържание на Р в седиментите от “Камъка” е индикативно за замърсяването от река Кълнежа, която се влива в близост.

Високото съдържание на органично вещество в седиментите на езерото (около 30 сm при дълбочина на водата 1 - 1.2 m) е благоприятно за денитрификацията на постъпващите нитрати в следствие на водния сток и минерализацията на органичното вещество в езерото. По данни на Obenhuber & Lowrance (1991), внасянето на 10 mg C L-1 намалява съдържанието на нитрати във водоем от 12 до 6 mg L-1 за 35 дни. По този начин денитрификацията предпазва езерото от натрупване на нитратен азот.

Оценка на възможността за използване на седиментите като органичен тор. Сравняването на съдържанието на N и P в седиментите и говежди оборски тор позволява даването на оценка за качествата на седиментите като органичен тор. При добре компостиран говежди оборски тор средното съдържание на N е 0.5%, а средното съдържание на P е 0,25%. Резултатите за общото съдържание на N и P в седиментите са показани в Tабл. 4, Прил. 3. Съдържанието на общ азот в седиментите е по-високо от средното съдържание на азот в оборския тор, а това на фосфора - по-ниско. Това съдържание на азот и фосфор в седиментите позволява използването им за торене при почви с високо съдържание на достъпен фосфор - такъв е случаят с почвите от царевичното поле на южния бряг на езерото.

Резултатите от инкубационния експеримент със седименти и почва показват, че минерализирания азот в следствие на внасянето на 20 g седименти на 1 kg почва (изчислени като сухо вещество) за 28 дни на инкубация е около 50% повече в сравнение с почвата инкубирана без внасяне на седименти (Прил. 3, Табл. 6). Експериментът показва,че азотната минерализация при внасянето на високи дози седименти е възможна и ще подобри азотния режим на почвите около езерото. Внасянето на големи количества органично вещество в почвите ще подобри и почвената структура е ще допринесе за намаляването на почвената ерозия.

Влияние на река Кълнежа. Най-високо съдържание на минерален азот (като нитрати) е намерено във водите на река Кълнежа – 1,84 mg. L-1. Тази река минава през земеделски земи и в близост до свинеферма и по този начин замърсяването на водите и с минерални и органични торове повишава съдържанието на азот в тях. Тъй като реката е маловодна, тя само понякога може да влияе върху съдържанието на азот във водите на езерото в местността “Камъка”.

Анализ на тръстика. Съдържанието на общ азот в тръстиката е близко до това при седиментите от “Рибарника” и “Камъка” (точки на пробовземане близки до бреговете обрасли с тръстика). Съдържанието на общ азот в средата на езерото е два пъти по-ниско от това в тръстиката и това се дължи на пространствената отдалеченост на тръстиката. Това показва, че условията в езерото са благоприятни за поддържане на ниско съдържание на минерален азот във водите на езерото (Прил.3, Табл. 7).
1.10.6. Качества на водите

Исторически преглед

Първите косвени сведения за качествата на водата предполагат, че езерото в началото на века е било в мезотрофно до еутрофно състояние (Petkov, 1911). Сведения от шейсетте години, след прекъсване на връзката с р. Дунав през 1948 г. показват прехода на водите към еутрофно състояние (Rozhdestvenski, 1964). За периода 1960 –1985 г. е отбелязано почти десетократно увеличение на концентрациите на фосфата и останалите биогени (Tzankov, 1993). След този период в резултат на засушаването 1982-1994 г. хидрохимичното състояние на езерото Сребърна претърпява значителни промени. През 1964 г. водата е отнесена към бикарбонатно-хлориден тип (Rozhdestvenski, 1964), а през 1985 г. тя е характеризирана като бикарбонатна (Radev, 1993). Драстичните промени - пресъхване и изплитняването на езерото през 1990-93 г. променят силно минералния състав като минерализацията се увеличава почти два пъти и е водата се променя от бикарбонатен към сулфатен тип, като е регистрирано 13 кратното нарастване на концентрацията на сулфата: от 38,1 до 487,3 мg/l (пак там). Анаеробните условие водят до поява на сероводород – резултат от сулфатредукция). Регистриран е и скок в концентрациите на биогенните елементи (Tzankov, 1993).

Актуално състояние

Концентрациите на неорганичните форми на азота и фосфора (NH4+, NO2-, NO3-, PO43+) и на Si във водата са измервани с помощта на стандартни аналитични методи (Merck) и спектрофотометъра Ultrospec1000 на LKB / Pharmacia-Biotech. Температурата, проводимостта и кислородната концентрация са измервани с полевия прибор MultiLine P4 на WTW. Пробите са събирани като средни от целия воден стълб до границата на сапропела от 5 пункта на езерото (Прил. 1, Карта 15).

Понастоящем Сребърна се намира в начална фаза на сукцесия от класически тип: езеро – блато – влажна ливада. Първият основен фактор, който влияе на качествата на водата, е периодичния достъп на речна вода и частичното пресъхване през летните месеци. Първичната продукция на тръстиката и фитопланктона е втория основен фактор, който едновременно зависи от качествата на водите и който в голяма степен ги определя. 

Белите петна в информацията по раздела са свързани преди всичко с липсата на по-пълни данни за замърсяването на езерото с нефтопродукти.

Минералният състав на езерото претърпява сезонни колебания в съответствие с процесите на заливане и частично пресъхване. Хидрокарбонатните, хлорните, сулфатните, натриевите, калциевите и магнезиевите йони съставляват основната част от минералния състав. Резултатите от анализи на водата в езерото през лятото и есента на 1998 г. показват отново намаляване на минерализацията и възстановяване на бикарбонатния тип на водите - (Прил. 4, Фиг. 1).

При сукцесията на проточен тип езеро водата от бикарбонатен тип се променя в сулфатен в крайните фази на превръщането и в тресавище (Wetzel, 1983). В периода 1990-93 г. водите в езерото Сребърна са тръгнали по този път, но в резултат от възстановяването на връзката с р. Дунав са се върнали към бикарбонатен тип вода (Прил. 4, Фиг. 1). Отражение на минералния състав на водата е нейната електропороводимост. За наблюдавания период тя е била в нормални граници (420-520 (S/m) близки до тези на дунавската вода (300-540 (S/m).

Концентрации на биогенните елементи зависят от втока от р. Дунав и водосбора от една страна и от продукцията на фитопланктона и процесите на рециклизация на биогените от друга. Потоците азот и фосфор от своя страна контролират хидробиологичните процеси в резервата.

Нарушението на водния режим през 1990-93 г. предизвиква намаление на водния слой и засилване на еутрофикацията, които водят до преобладаващата част от негативните промени. За периода 1985-1993 г. е регистрирано значително повишение на концентрациите на биогените: нитрата (от 5 до 10 пъти); на амония ( до 6 пъти за минималните стойности) и на фосфата (от 5 до 4 пъти) – (Фиг. 2.1-2.3, Прил. 4). Това води до висока продукция на органична материя и съответно до хипоксия във водата. Като последствие се нарушават хранителните вериги и от там хранителната база на водолюбивите птици. 

Както се вижда от същите фигури след 1994 г. концентрациите на биогените силно спадат и през 1998 г. са в напълно нормални диапазони за еутрофна среда: NH4+ (0,7-1 mg/l), NO3- (0.9-7.8 mg/l), PO43+ (0,1-0,55 mg/l) – (Прил. 4, Фиг. 3). С нахлуването на дунавски води през ноември 1998 г. биогенния състав на водите на езерото претърпяват рязка промяна. Голямо количество азотни съединения навлиза при разбъркване на тинята от канала Дунав – Сребърна и от устието на канала в района на Драгайка. Биогеохимичните процеси във езерото водят отначало до реминерализация на азотните и фосфорни съединения, а в последствие до консумацията им от първичните продуценти и вероятно при денитрификацията (виж 1.10.5). Резултат е почти петкратно намаление на азотните и фосфорни съединения във водата (Прил. 4, Фиг. 3). 

През периода от януари до юли 1999 г. в резултат на високите водни нива загиват от 30 до 60 % от тръстиката. Едногодишната й продукция на въздушно-сухата маса (предполагайки 1/3 кореновата част) се оценява на повече от 11600 t (вж. 1.12.2.5). При съдържанието на азот в нея 1,16%, а на фосфор 0,0655 % (1.14.5) в резултат на биодеградацията и реминерализацията й във водата може да се освободят около 40-80 t азот и 2.3 – 4.6 t фосфор (вж. също проект Отстраняване на тинята). Тези огромни количества биха предизвикали изключително силни цъфтежи на планктона и разбира се скок в концентрациите на биогените. През 1999 г. такива явления не се наблюдават – напротив концентрациите на нитрата , амония и фосфата остават изключително ниски, а първичната продуктивност в нормални граници (виж 1.12.2.5). Очевидно биогеохимичните процеси в езерото блокират биогенните в недостъпна за първичните продуценти форма. 

Концентрациите на силиция, определян като SiO2 , са над 3mg/l и не представляват лимитиращ фактор за развитието на фитопланктона.

Кислородната концентрация във водния стълб е един от основните елементи на качествата на водите, определящи условията за съществуване на биотата. Нормално във водата се наблюдава градиент с висока на концентрация на кислорода (5-22 mg/l или 60-320 % наситеност) около повърхността и която бързо намалява почти до нула около границата на сапропела. Денонощната динамика показва най-значителни колебания по време на летните максимуми в развитие на планктона (август-септември). Като заключение може да се отбележи, че в същинския воден стълб не са наблюдавани опасни за организмите понижения на кислородната концентрация, свързани с високата еутрофикация. 

Резултатите от анализите за тежки метали в еднометровия тинест слой (Cu, Pb, Zn, Cd, Mn, Co, Ni и Fe) не дават основание за съмнения за замърсяване на езерото. Същите резултати са получени за хлор-съдържащи органични съединения вкл. хлорсъдържащи пестициди  и PCB.

Промените в качествата на водите и връзката им с трофността през периода 1990 -1999 г. може да се интерпретират с помощта на ОЕСД класификационната система (Vollenweider, R. & J. Kerekes, 1982). Концентрацията на хлорофила и прозрачността по Секки показват, че езерото се намира в зоната на еутрофното състояние,с тенденциите към нормализиране.

1.10.7. Дълбочина

Хипсометрията на езерото Сребърна e изготвена от Danailov (2000) и представена на Карта 6, Прил. 1.
При положение, че южният шлюз остава затворен, максималната дълбочина на езерото Сребърна се определя от мястото, откъдето водите му навлизат или се изтеглят в р. Дунав (понастоящем това е разрушената част от дигата в северозападния край на резервата). Тази част има надморска височина 13,2 m. При тези условия максималната дълбочина е 3,3 m и се намира при входа на канала “Драгайка”, където в миналото водите на езерото са го напускали, а средната дълбочина - 2,1 m.

1.10.8. Климат

Отделните компоненти на околната среда, като климатичните условия, режимът на повърхностните и подпочвени води, качеството на въздуха и водите и др., формират жизнената среда на резервата. Тясната връзка между биотичните и абиотичните фактори налага при изготвяне на настоящия План за управление да се обърне сериозно внимание на абиотичните условия. 

Исторически данни и съвременно състояние

Континенталният характер на климата тук е добре изразен със студена зима и горещо лято. През зимата времето се формира предимно под въздействието на континентални въздушни маси. Лятото е горещо поради преобладаването на субтропични въздушни маси от по-южните широчини или пък формирани тук под въздействие на силното лятно слънчево греене в условията на малкоподвижен антициклон

Кратко описание на климата по сезони:

ЗИМА - Биологичната зима е период със задържане на T(C под 5(C, средно началото е - 26.XI, краят е около 12.III, а продължителността е около 110-120 дни. Термични характеристики за януари са: средната температура - в граници от -1,5 до -2,5(С; минимална при снежна покривка и антициклонално време -20-25(С; при екстремни ситуации до -30-35(С; микроклиматична променливост - 5-6(С. Броят на дните с минимална температура под: 0(С (мразовити дни) - 26; 10(С - около 8. Средната дневна температура е по-висока от 5(С в 12% от зимните дни. Зимна сума на валежа – 105 mm. Начало на снежната покривка (13.ХI - средата на ХII), общо 48 дни. 

ПРОЛЕТ – Началото й е 12.III, а краят около 2.V. Честота на ранните и късните пролети е 27-28%. Пролетни мразове са най-често в края на март и началото на април. През пролетта има средно 1-2 дена са със средноденонощна температура под 5(С, а само в 4-5 дни от месеца минималната температура е под 2(С. Сумата на валежа за астрономическата пролет е около 122-128 mm, а за биологичната само около 70 mm. Безвалежни периоди с продължителност над 10 дни се случват средно в 2 от 10 г.

ЛЯТО - Средната денонощна температура преминава устойчиво над 15(С - около 2.V и се задържа до 2.Х. Средна юлска температура 23(С с максимуми до 39-41(С. 80-85% от дните за периода юни-август са с максимални температури над 25(С, а около 40-45% са с максимални температури над 30. Валеж – 159 mm. Общо през лятото и есента има средно 4-5 безвалежни периода със средна продължителност около 16-20 дни.

ЕСЕН – Началото й е устойчивото преминаване на температурата на въздуха под 15(С, а за край на сезона понижаването й под 5(С – от 2.Х до около 26.ХI. Валежната сума за климатичната есен е 113 mm, а за биологичната – 66 mm. Средно денонощната температура на въздуха пада под 10(С към 20-25 октомври и под 5(С в периода 15-20 ноември. Първите есенни мразове настъпват още в края на октомври или началото на ноември.

Морфографската специфика на района - денивелацията на плосковидните възвишения, ограждащи езерото от запад и изток. Различните по площ и дълбочина водни площи, както и видът и плътността на блатната растителност нарушават изцяло структурата на метеорологичните полета. Средните месечни минимални температури през лятото се различават с около 1,5( от тези на равно и открито място или с 1,5-2,5( от тези по върховете на ограждащите хълмове. В условията на нощно радиационно изстиване при липса на адвекция в ясни и тихи нощи тази разлика може да достигне до около 5-6(. Денонощната амплитуда на температурата в подножието на ограждащите хълмове е с 2-3( по-голяма отколкото по върховете им. През зимата тези различия намаляват с около 0,5-1(, но остават значими. Продължителността на свободното от мраз време в района на езерото и прилежащия му нисък бряг се очаква да се различава със 7-12 дни от този по околните възвишения, а от там и натрупаната топлина намалява с около 500(. При адвекция коефициентът на изменение на вятъра достига до 2-2,5, като процентът на затишия нараства неколкократно. Различията в степента на изпарение в езерото и по бреговете през топлото полугодие са от порядъка на 100 mm на месец и повече. Тези разлики не са еднакви за цялата площ на резервата, а имат мозаичен характер. Така например, ако в подножието на западния ограждащ хълм минималната температура е по-ниска с 6( от тази на върха му, то в източната част тази разлика ще е по-малка, което е обусловено от различния въздухосбор.

Една от важните характеристики е потенциалната евапотранспирация, която е показател за възможното изпарение от естествената подложна повърхност на дадена местност (включително и растителността), при съществуващите в нея климатични условия. Средната многогодишна евапотранспирация е пресметната по Thornthwaite в mm. В района на Сребърна по данни от ст. Силистра през лятото тя е 112,6 – 134,5 mm. През най-засушливата част на годината за района (декември-февруари) тя пада до 0.0 mm. Годишната евапотранспирация за района е около 691 mm. 

Друг комплексен показател, в основата на който лежат температурата и валежа е така нареченият “индекс на сухота” или “индекс на аридност I” даден от De Martone. Годишният ход на коефициента на “сухост” I за периода 1931 - 1973 е показан графично на Фиг. 1, Прил. 5.

Годишната стойност на I е 23,2, което определя района като умерено сух според класификацията на Киров, Кючукова (1955) със стойности на I под 20 през 4 месеца в годината (от юли до септември).

За оценка на засушливостта на разглеждания район e използван и индексът на Пед. Средният индекс на Пед за района е под 1, което показва, че районът не е силно засушлив.

Друга важна специфична климатична характеристика за района, оказваща реално влияние върху състоянието на резервата, са ледовите процеси по р. Дунав. След 1986 г. ледовите явления в Българския участък се наблюдават все по - рядко. Физиката на тяхното проявяване показва, че те са тясно свързани с метеорологичните условия. Направена е съвместна ранжировка на редовете на средната зимна температура и броя дни с ледови явления. Установява се, че 1953 г. е най-студена с най-голям брой дни с ледови явления. Прави впечатление, че в някои сравнително студени зими ледови явления не е имало, докато в други зими със средна положителна температура е имало такива. 

Описаният характер на климата търпи изменения и колебания през годините. Изследван е многогодишният тренд на изменение на температурата, валежите и индексите на сухост за периода 1941-1997 г. В Прил. 3. е показан тренда на годишните характеристики на температурата, валежите и индексите на Де Мартон и Пед. Не се вижда никаква тенденция на изменението в средните годишни температури. Същото се отнася и за индекса на засушливост на Пед, чиито колебания са незначителни. Само в годишната сума на валежите и индекс на де Мартон има слабо проявена тенденция за спадане на степента на овлажнение от началото на 70-те години до 1994, след което има тенденция за повишение. За по-голяма яснота анализът е проведен по отделно за зимния и летен сезон. (Прил. 5, Фиг. 2, 3, 4.)

Почти не се забелязват многогодишни изменения в средните зимни температури и зимните суми на валежите. Не е такова положението обаче по отношение на летните характеристики. От 1984 г. до 1996 г. има добре проявена тенденция на нарастване на летните температури. Лятната сума на валежите, обратно има слабо изразена тенденция на спад от края на 70-те години. 

От края на 70-те години има тенденция на засушаване през лятото. Така в периода 1972-1995 г. стойностите на I са под 20 в повече от 50% от летата, което е показател за повишаване засушливостта в района.

За разлика от другите райони на страната, тук съвсем слабо са проявени или съвсем отсъстват тенденциите за засушаване и затопляне на климата, които се забелязват в по-голямата част от страната на страната. 

Описаният характер на климата търпи значителни изменения в рамките на резервата, съизмерими със смяната на климатичния район. Тези изменения може да не са негативни по отношение на климата като такъв, но да се окажат пагубни за биотата в резервата. Така например намаляването на водните площи и дълбочината им (затлачването им) има за следствие изменението на термичния режим на тези водни площи. В конкретен план това води до повишаване на температурите през топлото полугодие, което има за следствие увеличаването на изпарението, а през студеното е причина за по-ниски температури, което в някои по-плитки места може да доведе до замръзване на езерото. Този проблем може да бъде решен с предприемане на мерки за почистването на езерното дъно, както и на растителността на кочките, ако това няма да е вредно за колониите на птиците. 

1.11. Хидрологична характеристика

Подземни води: От извършения анализ на геолого-хидрогеоложките условия може да се предположи, че водите на езерото Сребърна, освен от повърхностни води и от води на р. Дунав, се подхранва и от карстови води от долнокредния (аптски) водоносен хоризонт през хидрогеоложки прозорци, а се дренира в алувиалния водоносен хоризонт. От това следва, че ролята на подземните води за обмена на водата в езерото е от голямо значение. Колматирането на на изходищата на водите от аптския водоносен хоризонт довежда до нарушаване на подводното подхранване. Възможно е намаляване на подхранването и вследствие експлоатацията на подземните води, с което се нарушава водния баланс. 

Защита от наводнения: Защитата на териториите около резервата е базирано на система от диги до дунавския бряг в северната част на резервата и на изток от него (Прил. 1, Карта 2). При много високи стоежи на дунавските води водата постъпва в езерото от северозападната част на резервата извън системата на дигите. В този случай водосборният район няма допълнителна защита от наводнения. При такава хипотеза след спадане на дунавските води, водата в езерото ще се оттече от мястото на втичане и през канала, свързващ езерото с р. Дунав след отваряне на шлюзовете.

Седименти: Езерото представлява клопка за седименти при ерозията във водосбора. Реално обаче ерозирала почва може да постъпи само от високия западен бряг на езерото (виж също раздели 1.10.4. и 1.10.5.)

Стабилизиране на бреговете: В резервата не съществуват условия за значителна ерозия и промяна на бреговете.
1.12. Екологична характеристика 

1.12.1. Основни местообитания и растителни типове

Растителността на биосферния резерват “Сребърна”, представена предимно от коренни хидрофитни, хигрофилни, хигромезофилни, мезофилни и мезоксерофилни ценози, играе съществена роля за поддържането на оптимален екологичен баланс на водните и наземни екосистеми в района на езерото. В основен план нейното значение се изразява в следното:

· ключова позиция в устойчивостта на типичните екосистеми 

· специфичност на ценотичните комбинации на фитоценозите

· основен принос в екологичния баланс

· висока научна и научно-познавателна стойност на значителен процент от висшата флора на резервата

Главните типове местообитания са определени в съответствие с номенклатурата на програмата “КОРИНЕ”. На територията на биосферния резерват “Сребърна” те са следните (част от термините нямят български превод):


22. Стоящи сладки води


22.2. Временни сладки води


22.411. Duckweed covers (Lemna, Spirodela, Wolfia, Azola)


22.412. Frogbit rafts (Hydroharis morsus-ranae)


22.413. Water-soldier rafts (Stratiotes aloides)

22.415. Salvinia covers (Salvinia natans)

22.42. Rooted submerdet vegetation (Potamogeton)

22.422. Smal pondweed communities (Ceratophyllum)

22.43112. Northern Nymphaea beds (Nymphaea alba)


53.1111. Сладководни тръстикови масиви (Fragmites australis)

53.131.Масиви от широколистен папур (Thypha latifolia)

53.132. Масиви от тънколистен папур (Thypha angustifolia)


38.251. Ponto-Panonia mesophyll hay meadows (Leucojum aestivum)


83.3212. Други тополови насаждения (Populetum)


Местообитанията 22.412 - Frogbit Rafts, 22.413 - Water-sodier rafts, 22.415 - Salvinia cоvers и 38.251 - Ponto-Panonia mesophyll hay meadows са включени в списъка на Бернската Конвенция като хабитати, нуждаещи се от специални мерки за опазване на европейско ниво. Те са също така включени и в Анекс I на Директивата за местообитанията на Европейския съюз.
Растителната покривка в зоната на биосферния резерват “Сребърна” и неговия водосбор е представена от следните типове растителност:

1.Блатна и мочурна хигрофитна растителност (на места и хидрофитна) с преобладаване на тръстика (Phragmites australis), папур (Typha angustifolia u Typha latipholia), камъш (Schoenoplectus lacustris, Sch. triquetra, Sch. tabernemontana) и др.

2. Мезоксеротермна тревна растителност с преобладаване на луковична ливадина (Poa bulbosa), пасищен райграс (Lolium perenne), троскот (Cynodon dactilon), на места и белизма (Dichantium ischaemum) и по-рядко садина (Chrysopogon gryllus) главно по селските мери.

3. Смесени гори от цер (Quercus cerris) и космат дъб (Quercus pubescens) и виргилиев дъб (Quercus virgiliana)
4. Смесени гори от благун (Quercus frainetto) и келяв габър (Carpinus orientalis) със средиземноморски елементи на места, възникнали вторично.

5. Гори от сребролистна липа (Tilia argentea) на места възникнали вторично.

6. Селскостопански площи на мястото на гори от цер (Quercus cerris) и виргилиев дъб (Quercus virgiliana), често с примес от дръжкоцветен дъб (Quercus pedunculiflora).

Растителността с нейните транспирационни функции има пряко отношение към хидрологичния режим на влажната зона. Това наложи специализирано изследване на количествата транспирирана вода от най-водоемките и широко разпространени, на територията на резервата и буферната му зона, фитоценози.

В резултат на проведените експерименти за определяне интензитета на транспирация на тръстиката (Phragmites australis), върбата (Salix cinerea) в тръстиковия масив и тополови култури в буферната зона, се установи, че за тополата от изследвания през два сезона, тя е средно 1,79 gr/dm2/h, а разходите на вода от 1 g листна маса (листа) за един ден е 1,81 g. От получените осреднени стойности може да се изчисли, че за един вегетационен период транспирираната вода от едно тополово дърво е средно 3000 l (варира от 2500 до 3000 l). Интензитета на транспирация при Salix cynerea e 0,575 g/dm2/h, а разходите на вода от 1 g листна маса за един ден е 1,24 g. Интензитета на транспирация при Phragmites australis е 0,478 gr/dm2/h, изпареното количество вода от 1 g листна маса е 1,35 g.

Въз основа на горните резултати и като се отчетат площите, на които са разпространени изследваните ценози се установява, че тополовите култури, разположени в буферната зона на резервата с обща площ 18, 1 ha, транспирират за един сезон 70 200 t вода. Тополовите култури, в границите на резервата, които са определени като “защитна ивица” на р. Дунав с площ 56 ha транспирират 218 400 t вода на сезон. Тъй като върбата (Salix cinerea) е разпространена на отделни малки петна сред тръстиковия масив, количествата транспирирана от нея вода за един сезон е обединена с тази на тръстиката. Площта на тръстиковия масив е 402 ha и за един сезон транспирира приблизително 1 413 000 t вода.

1.12.2. Лимнологична характеристика

Основните лимнологични характеристики на езерото Сребърна са както следва:

	Показател
	Източник
	Стойност

	Надморска височина (m)
	Danailov (2000)
	10,0 - 13,2

	Водосборен басейн (km2) 
	Част 1.10.3 на ПУ
	402

	Дължина на бреговата линия (km), 1993 г.
	Карта 1:5000, 1993 г.
	18,5

	Площ на резервата (ha)
	ДВ, бр. 97/ 1999 г.
	902,1

	Езерно огледало (ha), 1993 г.
	Карта 1:5000, 1993 г.
	120

	Обем (km3), 1998 г. (ниски водни стоежи)
	Част 1.10.3 от ПУ
	2,81

	Обем (km3), 1999 г. (високи водни стоежи)
	Част 1.10.3 от ПУ
	14,35

	Максимална дълбочина (m),
	Danailov (2000)
	3,3

	Годишен вток (m3), 1998 г.
	Част 1.10.3 от ПУ
	12,48

	Време на престой (месеци), 1998 г. 
	Част 1.10.3 от ПУ
	2,67


1.12.2.1. Фитопланктон

Исторически преглед

Данни за фитопланктона като съобщество има в малък брой трудове, анализирани в контекста на цялостното развитие на биосферния резерват “Сребърна” (Stoyneva & Michev, 1998). Най-подробни данни за промените във фитопланктонното съобщество и трофичното състояние на водоема през периода 1982-1995 г. се съдържат в публикациите на Stoyneva (1994; 1998b).

Най-високият брой таксони е установен през 1987-1988 г. (до 98 таксона на проба). През екстремно сухата 1993 г. дълбочината на езерото достига своята най-критична точка от средно 20 cm (Michev et al., 1993), а броят на видовете рязко намалява до 7 вида на проба. Хетероцитните синьо-зелени водорасли са отпаднали от фитопланктонните съобщества, докато броят на хроококовите цианофити и пирофити нараства, появили са се и тератологични форми сред някои хлорококови видове. Ново нарастване на общия брой на видовете (до 43 вида на проба) с обогатяване на водорасловите групи е отбелязано, когато връзката с Дунав е възстановена през 1994 г. и водите привнасят своя фитопланктон.

Общата численост на фитопланктонните клетки в Сребърна варира средногодишно между 1,9 x 108 сells l-1 до 18,5 x 109 cells l-1. Средната численост за периода 1987-1988 г. е 2,6 x 108 cells l-1 , докато през 1989-1993 г. тя е 4,8 x 109 cells l-1. След навлизането на дунавски води през май 1994 г. и април-май 1995 г., числеността на водораслите е изявила тенденция към нарастване до средно 3,9 x 109 cells l-1. Езерото е характеризирано последователно като еу-, еу-политрофно и хипертрофно през периода до 1993 г. и обратно към еу-политрофно състояние след 1994 г. Стойностите за средната биомаса клонят към нарастване от 1982 до 1993 г. и намаляване през 1994-1995 г. Средните стойности за избрани периоди са както следва: : 38,5 mg l-1 през 1987-1988 г., 67,9 mg l-1 през 1990-1993 г. и 40,8 mg l-1 през 1994– 1995 г. 

Актуално състояние

Настоящата разработка е направена въз основа на анализа на 35 фитопланктонни проби, събрани почти ежемесечно на 11 дати от май 1998 г. до април 1999 г. Пунктовете за събиране на проби са указани на Карта 15, Прил. 1. Пробите са обработени по стандартни методи, описани подробно от Stoyneva (1998b). Фитоплактонът е между най-добре проучени групи в резервата но поради динамичния му характер, той следва да бъде проучван периодично. 

В събраните материали са установени общо 145 таксона (вида, вариетета и форми) водорасли от 9 отдела и подотдела. Cyanoprokaryota - 52, Euglenophyta - 3, Pyrrhophyta - 4, Chrysophyta - 15 (Chrysophytina - 5, Xanthophytina - 1, Bacillariophytina - 9), Cryptophyta - 3 and Chlorophyta - 74 (Euchlorophytina - 70, Zygnemophytina - 4). В централната част на езерото са установени общо 123 таксона, а в местността “Камъка” - 94 таксона. Двете основни групи, които формират качествения облик на фитопланктона през почти всички периоди на изследване, са синьозелените и същинските зелени водорасли (Прил. 6, Фиг. 1). Броят на таксоните в пробите от отделните пунктове и през отделните периоди е различен. В централната част кривата на общия брой на видовете има пролетно-летен пик, а в “Камъка” тя има два пика - пролетен и есенен. При съпоставянето на данните спрямо периода 1990-1994 г. може да се твърди, че има увеличаване на броя на видовете спрямо 1990, 1991 и 1993 г. От друга страна обаче, през 1998-1999 г. в Сребърна е констатиран до четири пъти по-малък брой видове спрямо периода непосредствено след построяването на канала, свързващ Сребърна с р. Дунав (Kovachev et al., 1995). Най-големият брой видове на проба (53), установен по време на проучвания период е значително по-нисък в сравнение с периода 1987-1988, когато този брой е бил 97 (Stoyneva, 1998b) (Прил. 6, Фиг. 2).
Обилието на фитопланктона в голямото водно огледало има лятно-есенен пик и пролетно-зимен минимум, като динамиката на числеността и биомасата са приблизително еднакви (Прил. 6, Фиг. 3, 4). В “Камъка” числеността има есенен пик, а биомасата има лятно-есенен пик. Числеността в централната част на езерото варира от 1,2 x 107 cells l-1 (април 1999) до 7,1 x 1010 cells l-1 (септември 1998) и в “Камъка” - от 2 x 105 cells l-1 (януари 1999) дo 1,17 x 1010 cells l-1 (октомври 1999). Стойностите на биомасата в централната част на езерото варира от 2,45 mg l-1 (март 1999) дo 153,73 mg l-1 (септември 1998) и в “Камъка” – от 3,31 mg l-1 (януари 1999) дo 141,07 mg l-1 (септември 1998). Съотношението максимално/средно обилие за числеността и биомасата има следните стойности: 3,86 и 3 в централната част и 5,1 и 3,3 в “Камъка”. Това съотношение е по-високо от установеното за 1987-1993 г., но по-малко от 1994-1995 г. (Stoyneva, 1998b).

Откроените пикове в обилието на фитопланктона се дължат главно на развитието на цианопрокариотите - явление характерно за еу- и най-вече за хипертрофни водоеми.

При ниските зимни и пролетни температури, измерени през 1999 г. в комбинация с рязкото вдигане на водното ниво след навлизането на дунавски води, установените зимно-пролетни минимуми в обилието на фитопланктона с преобладаване на златисти, кремъчни, криптофитови и вретеновидни клетъчни зелени водорасли са естествени. Въпреки че диатомовите водорасли са основната група, която формира облика на дунавския фитопланктон (Kusel-Fetzmann, 1998; Stoyneva, 1998c), установените количества в Сребърна след навлизането на дунавски води през 1998/99 г., са забележимо по-малки в сравнение с типичните количества в р. Дунав. 

Фитопланктонните групировки в централната езерна част да по-скоро монодоминирани, докато тези в “Камъка” са олиго- и полидоминирани с по-големи различия в доминантите, ако се оценяват чрез числеността или биомасата. Тези данни съвпадат с резултатите, получени чрез оценяване чрез индекса на Margalef. Само три от доминантите, регистрирани през 1988-1999 г., са намирани като доминиращи в Сребърна: Scenedesmus acuminatus (веднъж през периода 1980-1988 г., Stoyneva, in litt. ), Leptolyngbya foveolarum (неколкократно през периода 1989-1993 г., Stoyneva, in litt) и Planktolyngbya sp. (веднъж през периода 1994-1995 г., Stoyneva, in litt).

Доминанти в централната езерна част са (b - по биомаса; n - по численост): Май 1998 - Limnothrix planctonica (n, b); Юни 1998 - Scenedesmus acuminatus (b); Planktolyngbya subtilis (n); Юли 1998 - Cylindrospermopsis raciborskii (b); cf. Achroonema angustatum (b); Август 1998 - Cylindrospermopsis raciborskii (b); cf. Achroonema angustatum (n); Септември 1998 - cf. Achroonema angustatum (n, b); Октомври 1998 - cf. Achroonema angustatum (n, b); Ноември 1998 - Limnothrix planctonica (n, b); Януари 1999 - Leptolyngbya foveolarum (n, b); Март 1999 - Nitzschia acicularis (n, b); Април 1999 - Synedra sp. (n, b).

Доминантите в локвата “Камъка” са: Май 1998 - Actinastrum hantzschii (b); cf. Achroonema angustatum + Planktolyngbya subtilis (n); Юли 1998 - Planktolyngbya subtilis + Euglena sp. (b); Phormidium circumcretum + Planktolyngbya subtilis (n); Август 1998 - Cylindrospermopsis raciborskii (n, b) + Phormidium circumcretum (n); Септември 1998 - cf. Achroonema angustatum (n, b) + Anabaena cf. variabilis (b) + Planktolyngbya subtilis (n, b); Октомври 1998 - cf. Achroonema angustatum (n, b) + Anabaena cf. attenuata (b); Ноември 1998 - Leptolyngbya foveolarum (b); Planktolyngbya sp. (n); Април 1999 - Cryptomonas erosa (b); Scenedesmus ecornis (n); Март 1999 - Uroglena sp. (n, b).

Като цяло индексите на разнообразие (Н) и на изравненост (Е) имат по-ниски стойности в централната част на блатото отколкото в “Камъка”. Стойностите на индекса на доминиране (с) говорят за развитие главно на монодоминантни фитопланктонни комплекси в централната част и главно на полидоминантни комплекси в “Камъка”. Анализът на данните за структурните параметри показва, че фитопланктонът и в голямото водно огледало, и в “Камъка” се намира в доста нестабилно състояние и е далеч от оптимума си. Стойностите на Н и Е са по-ниски от известните за р. Дунав (Stoyneva & Draganov, 1994b; Stoyneva, 1998c) и за Сребърна до 1995 г. (Ковачев и др., 1995; Stoyneva, 1998b).

Според индекса на Нигард за трофност водите на Сребърна влизат в най-високата, посочена от Нигард категория - политрофната. Освен по видовия състав, за трофността се съди по средногодишното количествено представяне на фитопланктона и по този критерий блатото се отнася към най-високата категория според терминологията на OECD - хипертрофната. Това се отнася както за голямото водно огледало, където средногодишната численост е 18,4 х 109 cells/l, а биомасата – 51,18 mg/l, така и за “Камъка”, в който тези стойности са 2,28 х 109 cells/l и 42,76 mg/l. Получените ниски стойности за обилието през пролетно-зимния период, макар и да свидетелствуват за временно мезотрофно състояние, не могат да се приемат за показателни за общото състояние на водоема по критериите на OECD.

Сравняването на получените средни стойности с тези от по-ранни периоди показва, че средната численост е значително по-голяма в сравнение с всички предшестващи периоди от 1987 г. насам, а средната биомаса, макар и по-малка в сравнение с най-критичния период от живота на блатото (1990-1993 h=- 67.9 mg/l) е по-голяма в сравнение с периода 1994-1995 г. (40,8 mg/l) след първото влизане на дунавска вода през построения канал (Stoyneva, 1998b).

Както може да се очаква, след първото вливане на дунавски води през 1994 г. има съществено подобрение на екологичната ситуация в Сребърна (Kovachev et al., 1995; Stoyneva, 1998b; Stoyneva & Michev, 1998). Доколкото тази първа животоспасяваща мярка не е последвана от други възстановителни дейности, наблюдаваната напоследък положителна тенденция може да се определи като нестабилна. Всички данни за състоянието на фитопланктона показват, че лимническата система не само продължава да бъде в хипертрофно състояние, но това състояние е подтиснато в сравнение с периода 1994-1995 г. Фитопланктонните видове, които предизвикват цъфтежи, са неядливи за зоопланктона и рибите, поради което огромните количества акумулирана биомаса не могат да се придвижат по хранителните вериги.

Натрупаните биогени в езерните седименти са главната причина за масовото развитие на фитопланктона и неговите цъфтежи. Тежък фактор е бил изключително високата температура на водата през лятно-есенния период на 1998 г. Натрупването в езерните седименти на много трайни стадии на видове, които вече са предизвиквали (Michev et al., 1993; Stoyneva & Michev, 1998; Stoyneva, 1994, 1998 a, b) и, както беше показано в настоящето проучване, все още предизвикват цъфтежи, е изключително негативен и опасен фактор за бъдещото развитие на езерото Сребърна. Повечето от тези видове могат да имат токсични прояви. Лимническата система е в изключително крехко състояние и ако възстановителните дейности не продължат незабавно, най-добрата прогноза за лимническата система е тя да продължи да бъде хипереутрофна в същите граници.

1.12.2.2. Зоопланктон
Исторически преглед

Първите данни върху зоопланктонни Rotatoria от блатото Сребърна са съобщени от Konsulov (1912). При условия на андигиран десен бряг на р. Дунав, Naidenow (1965) съобщава 21 вида Branchiopoda и Copepoda. По-късно Naidenow (1984) установява и някои ротаторийни видове. Kraeva (1992) определя състава и сезонната динамика на зоопланктона в резервата, като е определила 9 вида Rotatoria и 8 вида Crustacea, а освен това привежда и първите количествени данни за ценозата.

Актуално състояние

Качествени и количествени проби за определяне на структурните характеристики на метазойния планктон са събирани от май до ноември 1998 г. и от януари до май 1999 г. ежемесечно от 5 пункта, разположени както на водното огледало, така и сред вегетацията на блатото (Прил. 1, Карта 15). Поради малката дълбочина пробите са взимани чрез директно черпене на 50 l вода под повърхността и филтруване през планктонна мрежа от мелничен газ с отвори от 100 mm. Фиксираният филтрат се довежда до 100 ml, от който се изброява 1 ml. Привеждането към 1 m3 се получава с коефициент 2000 за числеността. Биомасата се определя по стандартни индивидуални тегла (според средната дължина на планктерите) умножена по екз./m3.


По време на настоящите изследвания са установени 40 таксона Rotatoria от видовата и родовата група, 12 Cladocera и 12 Copepoda. През 1998 г. в резервата с най широко разпространение и перениращи са Brachionus diversicornis, Brachionus calyciflorus, Bosmina longirostris, Acanthocyclops robustus и Тhermocyclops crassus (с изключение на неопределяемите субадултни стадии на Cyclopoida). През 1999 г. към тях се присъединяват Asplanchna sieboldi, Keratella quadrata и Filinia terminalis. Прави впечатление пълната липса през 1998 г. на много разпространени в нашата страна видове, родове и дори цели семейства, които при по-раншни изследвания са били добре застъпени в пелагиала. Това се отнася най-вече за семейства и родове от подразред Calanoida, които са широко разпространени в блатата край и по островите на реката пред целия български бряг (Найденов, 1965; Naidenow, 1968, 1979, 1998a). През 1999 г. вече се появяват някои от посочените като отсъстващи таксони (Sididae, Daphnidae, Calanoida, Polyarthra), понякога с висока честота на срещане.Общо през втората година са установени 23 ротатории, 8 кладоцери и 10 копеподи, т. е. значително по-малко от 1998 г. 


Сезонната динамика е сравнително ясно изразена за целогодишните изследвания през 1998 г. През зимните месеци януари и февруари в зоопланктона се срещат главно ротаторийните представители Keratella quadrata (над 50 % от сумарната численост), Brachionus calyciflorus и Polyarthra dolichoptera. През март се увеличава рязко разнообразието на планктонни компоненти, като все още преобладават ротаториите, които заемат 57,2 % от сумарната численост и 25,7 % от биомасата. През по-късните месеци на пролетта забележимо нарастват количествените показатели на ракообразните, чиято численост достига 63,16 %, при подчертан превес на субадултните стадии на Copepoda. Особенно подчертана е високата биомаса на Cladocera, която през май е средно 65,5 % от общата, главно поради високата плътност на Daphnia galeata и Bosmina longirostris (Прил. 7, Фиг. 1, 2).

При хоризонталното разпределение на видовете, с по-висока честота на срещане повсеместно се срещат най-вече перениращите компоненти, а освен тях и темпорално ограничените Asplanchna sieboldi, Brachionus forficula, Alona rectangula, Chydorus sphaericus, Daphnia galeata, Brachionus diversicornis.

През 1998 г. отделните станции са много близки по богатство на видовете. Най-малко са те на 1 и 5 станции (27), а най-много на 4 станция (39), която е със сравнително ниски численост и биомаса. През 1999 г. броят на участвуващите видове е почти същия, но най-много (38) те са на станция 5, докато на останалите се колебаят между 25 и 28.


Средните годишни стойности на сумарните числености и биомаси от отделните станции през 1998 г. (Прил. 7, Табл. 1) ни позволяват да ги разделим на две групи. Докато плътността на 1, 2 и 3 ст. варира между 826 000 и 1 706 000 екз./m3, а биомасата между 3,2 и 6,7 g/ m3, то ст.ст. 4 и 5 имат плътност около 500 000 екз./ m3 и биомаса 2,3-2,5 g/ m3. Хоризонталното разпределение на зоопланктона се колебае значително през различните месеци. Така например през m. май с най-високи параметри е 3 станция (1 900 000 екз./ m3, 6,7 g/ m3), а с най ниски - 5 (276 00 екз./m3, 1,1 g/ m3). През юни тази разлика намалява значително, а през юли и август най-високи количествени показатели има вече 1 ст., а най-ниски - 4. От септември до ноември водещо място поддържа пак 3 ст., при минимуми на 4 или 5 ст. 


През 1999 г. хоризонталното разпределение на количествените показатели е проследено през месеците март, април и май. Средните стойности на сумарните числености и биомаси на отделните станции са значително по-изравнени с тези на предходната година (119 200-184 300 екз./ m3, 600-1169 mg/ m3). Най-високи са стойностите на станции 2 и 4. През различните изследвани месеци, колебанията са значително по-големи. За числеността екстремалните стойности (42680 екз./m3) са отбелязани на ст. 1 през март и на ст. 4 през април (372 000 екз./ m3). Най-ниската биомаса за периода е констатирана на ст. 2 през март (210 mg/m3), а най-високата - на ст. 4 през април (2092 mg/ m3).


Очевидна е голямата разлика на количествените показатели през 1998 и 1999 г., при това без да се отчитат резултатите от подледния период. Данните свидетелстват, че най-добри условия за изявяване на вторичната продукция в пелагиала има както в районите със свободна водна площ, така и в обраслите с макрофити. Антагонизмът между висшата водна растителност и фитопланктона е отдавна известно явление (Sirenko, 1975). Косвено чрез хранителните вериги, той очевидно влияе и на фитофагния и детритофагния зоопланктон, каквито са повечето от доминантите в блатото. Обратно, масивите от твърда водна растителност и особено субмерзните и емерзните компоненти влияят благоприятно на развитието на фитофилните зоопланктери, сред които има и немалко бенто-планктонни видове.


За периода май-ноември 1998 г. сумарните сезонни криви за числеността и биомасата се характеризират с много добре изразен максимум през август (Прил. 7, Фиг. 1), което е характерно за полимиктичните водни басейни у нас и се дължи на възстановяването на разтворимите неорганични фосфорни и азотни съединения, освободени в резултат на разграждането на организми от вероятния априлски следледови максимум. Върховите стойности са едни от най-високите установени до сега у нас 10,2 g/m3 (Sirenko, 1975), а и през отделните месеци са също много високи, подобно на други басейни от този тип. Така например, за сходните по морфометрия и трофност Шабла-Езерец и Дуранкулак максималните биомаси са съответно 10,4 и 10,2 g/ m3 (Sirenko, 1975; Naidenow, 1981; 1998b).


Ситуацията се изяснява при разделен анализ на основните зоопланктонни групи. През 1998 г. числеността и биомасата в “Сребърна” се изграждат само от ротатории и копеподи, което е характерна особеност на потамопланктона, но не и на този от стагнантните водни басейни. Кладоцерите са в минимални количества или въобще липсват (средното им относително участие е 0,23 % за числеността и 0,1 % за биомасата).

Абсолютните стойности са по-ниски от тези, характерни за еутрофните водни басейни. Тази чувствителна разлика може да обясним с наличието на много новоизлюпени рибки през март до май, които по-късно преминават към бентофагия или хищничество. В полза на това наше становище е тенденцията за увеличение на едрите ракообразни през m. май и тяхното повторно увеличение през октомври и ноември. Ротаториите запазват високата си численост почти през цялата година, тъй като за тях рибната преса играе значително по-малка роля в сравнение с по-едрите ракообразни.


Ретроспективния анализ, извършен върху данните на Kraeva (1992) и нашите, позволява да се заключи, че сега се установява значително по-богат видов състав на Rotatoria и Copepoda, а доминантите на Cladocera, с изключение на B. longirostris, по-рано са били главно от семейство Daphnidae, което през 1998 г. липсва, а през 1999 г. отново е добре представена главно от Daphnia galeata и Bosmina longirostris. През март и април копеподите заемат 70-90 % от сумарната биомаса.


В количествено отношение през периода 1990-1992 г. има един зимно-пролетен и един летен (м. август) максимуми, при абсолютни стойности 6,8 мил. и 10,17 мил. екз./m3 респ. 90 и 102 g/m3, докато средногодишните възлизат на 4,3 мил. екз./m3 и 47,6 g/m3. Любопитно е, че и двата пика се дължат на кладоцерата B. longirostris. Cyclopoida са повече само през m. април, а Rotatoria (B. diversicornis) през юни. Очевидно е значителното намаление както на числеността, така и на биомасата на зоопланктона, което може да се обясни само с навлизането на големи количества дунавски води, довело до промяна на доминантите, сред които сега доминират компоненти с по-малко индивидуално тегло.

Липсата на информация от последните години, когато е възстановена връзката с р. Дунав, не позволява да се преценят действителните промени в качествения и количествен състав на зоопланктона. Като бяло петно в информацията за зоопланктона остава липсата на данни за протозойния компонент в неговия състав и структура.

Доминантният комплекс, както и редица индикаторни видове позволяват да отнесем Сребърна към еутрофираните b-мезосапробни стагнантни водни басейни на Югоизточна Европа. Високите сумарни числености и биомаси през периода май-октомври са указания за сравнително малкия относителен дял на хищните планктери и слабата преса на рибите-зоопланктонофаги. Възможно е и силно влияние на карниворните риби и рибоядните птици, косвено доказателство за което са значително по-малките количества но зоопланктона през периода ноември-април.

Твърде големите различия на качествения и доминантния състав през 1998 и 1999 г. свидетелстват за нестабилни, главно трофични отношения в екосистемата, което се отразява отрицателно на нейния хомеостазис.

1.12.2.4. Макрозообентос

Исторически преглед

Доскоро макрозообентосът на езерото Сребърна не е бил обект на системни бентологични изследвания. Наличните данни, обобщени в “Biodiversity of the Srebarna Biosphere Reserve. Checklist and Bibliography” (Michev et al., 1998), засягат регистрацията на видове от различни таксономични групи, някои от които компонент на дънните съобщества, като с това допринасят за познаване на видовото разнообразие на резервата. 

Повечето от наличните данни са резултат от епизодични посещения на езерото и/или попътни сборове с фаунистична насоченост, събирани предимно от крайбрежните фитофилни ценози. Обобщено, приема се за установено, че във видовия списък на резервата “Сребърна” са регистрирани 136 вида, които са или могат да бъдат елемент на дънните съобщества (Michev et al., 1998).

По-системни ценологични проучвания са предприети от Kovachev et al. (1995) в периода 1994 –1995 г., когато се търсят първите ефекти от изграждането на свързващия канал Драгайка с р. Дунав. За съжаление, в този период резултатите от бентологичните изследвания са напълно негативни: макрозообентос не се установява изобщо. По личното мнение на доц. д-р С. Ковачев, ситуацията в този период характеризира езерото като екологичен регрес, при който (поне що се отнася до дънните съобщества) екосистемата преминава в пасивно състояние, без да може да усвои ефективно постъпващата органика, която се разгражда при дъното в микроаеробни и дори анаеробни условия. 

Прогнозата за възстановяване на макрозообентоса през следващите години при условия на регулярно постъпване на дунавски води и поддържане на относително по-високи водни стоежи беше проверена в периода 1997-1999 г. чрез настоящите изследвания.

Актуално състояние

В рамките на програмата за мониторинг на Проекта ежемесечно са събирани количествени материали от бентоса с помощта на дъночерпател тип “Eckmann” с площ на захвата 225 cm2. Отделни ориентировъчни наблюдения са проведени през август-септември 1997 г., но основно материалите са събирани от май до ноември 1998 и от март до юли 1999 г. от 5 постоянни станции в откритата езерна площ, общо 60 количествени сбора (Прил. 1, Карта 15). Паралелно, трикратно (август, септември и октомври 1998) са събирани и качествени сборове покрай брега на езерото и от свързващия канал с р. Дунав (Прил. 1, Карта 15) общо 16 качествени сбора. 

Получените данни от бентологичното проучване позволяват да се твърди, че прогнозата за възстановяване на макрозообентоса се потвърждава. Видовото разнообразие се обогатява от 136 регистрирани досега вида (по обобщени данни от “Biodiversity of the Srebarna...”) с още 34 нови за фауната на езерото, като се потвърждават находките на други 40 вида. С това броят на регистрираните таксони в съобществата дънни безгръбначни нараства на общо 170 таксона. Факт е обаче, че по брой на регистрираните видове, разнообразието в крайбрежните участъци (общо 53 таксона) е значително по-високо, съпоставено с това от изследваните станции в откритата водна площ на езерото (общо 45 таксона).

При настоящето изследване се потвърждава единствено намирането на Segmentina nitida (Gastropoda) като глобално застрашен вид от европейската лимнофауна, съгласно списъка на E/ECE/1249/1991 и Приложения II и III Бернската конвенция за опазване на дивата европейска флора и фауна и природни местообитания (1991). Не са намерени Hirudo medicinalis (Hirudinea) и ларви на Gomphus flavipes (Odonata), а одонатите Brachytron pratense (Muller) и Leucorrhinia pectoralis (Charpentier) от същия списък не са намирани след края на 60-те години (Beshovski, Marinov, 1993).

Особено внимание заслужава фактът, че макар и беден като брой на видовете, макрозообентосът присъства практически през целия биологичен сезон. Това подсказва известна устойчивост на условията на обитание, създадени през последните години, в сравнение с периода преди 1995. Важна характеристика на процеса на възстановяване е участието на предимно вторично водни насекоми, сред които категоричен доминант е Chaoborus crystallinus, съпътстван от ларви на няколко вида от сем. Chironomidaе и други двукрили. Участието на първично водните (олигохети, мекотели, ракообразни) в състава на дънните съобщества е все още минимално като плътност. Сред регистрираните мекотели например по-често, но с единични екземпляри, присъстват тривиални лимнобионти като A. lacustris, B. tentaculata, V. piscinalis, P. corneus, D. polymorpha, а сред олигохетите - L. claparedeanus, L. hoffmeisteri, P. bavaricus и др.

Може следователно да се заключи, че след построяването на свързващия канал с р. Дунав (1994 г.), видовото разнообразие на съобществата дънни безгръбначни постепенно се възстановява и през целия изследван вегетационен период трайно се регистрира макрозообентос. 

Данните за плътността и биомасата на дънното съобщество се отличава с невисоки стойности: средно 190 ind/m2, с максимум на ст. V през юни 1999 г. (1188 ind/m2). Както бе споменато, бентосът тук се изгражда от трайно присъстващи, но единични ларви на Chaoborus crystallinus, някои хирономидни и други насекомни ларви и единични мекотели.”Меката” биомаса също така се изгражда от ларвите на Ch. crystallinus, както и от тези нa Chironomus plumosus и други хирономиди, единични екземпляри одонати, еднодневки и водни дървеници. Максимална стойност се регистрира на ст. V през април 1999 (14,7 g/m2), а средната стойност на зообентоса за проучвания период се установява на 0.903 g/m2 - значително по-ниско в сравнение с вече проучвани влажни зони (Kovachev & Uzunov, 1981) (Прил. 8, Фиг. 1, 2).
На базата само на меката биомаса е направена предварителна оценка на годишната продукция на макрозообентоса, която се оценява на 5,148 g/m2 (при средна за периода биомаса от 0.903 g/m2) или на 8.125 t/год. при 150 ha открита водна площ на езерото. Ако една трета от тази продукция (2.7 t/год.) се усвоява от ихтиофауната, то очакваният прираст на ихтиомаса се оценява на едва 387 kg/год. или на 4.8% от годишната продукция на макрозообентоса. Тези ориентировъчни стойности могат да се тълкуват като занижени, ако се отчитат делът на мекотелите в рациона и възможностите за изхранване на рибите със зообентос, които предполагат фитофилните съобщества на обрастванията покрай брега.

1.12.2.5. Продукция и деструкция на органична материя

Исторически преглед

Изследвания върху функционалната структура, т.е. основните биологични процеси на образуване и биодеградация на органичната материя, в екосистемите на “Сребърна” са провеждани от Baeva (1994) и Vassilev et al., (manuscript). Баева определя първичната биологична продукция в “тръстиковия пояс” на доминиращите видове Phragmites australis (Cav.) Trin ex Stend. и Thypha angustifolia (L.) за периода 1986-1987 г по годишното нарастване на растителната биомаса. Vassilev et al., (manuscript) провеждат през 1990-1991 г. изследвания върху продукцията на фитопланктона и деструкционните процеси във водния стълб на езерото Сребърна, посредством кислородната модификация на метода на “тъмните и светли съдове”.

Първичната продукция на органична материя в екосистемите на Сребърна се дължи на три основни групи продуценти. Основен дял заема т.нар. “тръстиков пояс”, в който доминиращите асоциации са на видовете Phragmites australis (Cav.) Trin ex Stend. и Thypha angustifolia (L.). По данни на Baeva (1994) чистата продукция за асоциацията на Phragmites australis, която заема 402 hа от площта на резервата, възлиза на 1926 g абсолютно суха биомаса на 1 m2 годишно. След прекратяването на дейността на “Камъшит” - Силистра през 1977 г. изземването на тази продукция е практически сведено до нула. Съществена част от тази органична материя пада на дъното на езерото и се натрупва там.

Другата група продуценти, която има съществен дял при образуването на сумарната бруто първична продукция в екосистемите на “Сребърна” са фитопланктонните организми. По данни на Vassilev et al., (manuscript) бруто първичната продукция на квадратен метър от водния стълб (еGPP) за периода 1990-91 г. се колебае от 1 до 4 g органичен въглерод . m-2 . ден-1 (средно 2,33 g органичен въглерод . m-2 . ден-1) или 850 g органичен въглерод на квадратен метър годишно. За същият период деструкцията на органична материя за целия воден стълб (еR) е средно с 10% по-ниска. Не е оценяван метаболизма на дънните седименти. Ако приемем, че средната площ на водното огледало на езерото е 1.5 km2 (150 hа), то сумарната бруто първична продукция на фитопланктона за цялата площ на езерото възлиза на 1275 t органичен въглерод (или 2560 t органично вещество) годишно, а чистата - на около 256 t органично вещество.

С други думи в езерото Сребърна годишно се натрупват 7742 t органично вещество в тръстиковия пояс. Ако приемем, че в езерото попада биомасата от около 20 метра широк тръстиков пръстен около водното огледало то около 85 t попадат на дъното на езерото, ако не се окоси и изгори тръстиката и около 256 t органично вещество, синтезирано от фитопланктона, което също се утаява на дъното. В резултат, в последните 30-40 г. на дъното с натрупан дебел на места около 1 m слой сапропел и тиня. Продукцията на дънните макрофити през периода 1990-91 г. като цяло играе подчинена роля.
Актуално състояние 

Първичната продукция на фитопланктона и деструкцията във водния стълб са оценявани посредством кислородната модификация на метода на тъмните и светли съдове ежемесечно в т. 1 на четири хоризонта (Прил. 1, Карта 15). За разлика от изследванията, провеждани през 1990-91 г. с помощта на метода на Винклер, то през 1998-99 г. кислородната концентрация е измервана с уреда на WTW-Multiline P4. Измерван е и денонощния цикъл на кислорода във водния стълб. Концентрацията на хлорофил “а” се измерва посредством спектрофотометричния метод. Пробите са вземани ежемесечно в т. 1, 3, 5 от целия воден стълб. Интегрална оценка на светлинните условия във водоема се прави на основата на максималната дълбочина на колонизация на макрофити. Прозрачността по Секи се мери ежемесечно на петте мониторингови пункта.

Проведените през 1998-1999 г. мониторингови изследвания върху продукционните и деструкционните процеси, концентрацията на асимилационни пигменти и фотичните условия във водите на езерото показват значително променена картина. Общата (бруто) първична продукция на фитопланктона на единица площ през този период е средно 3,3 пъти по-ниска спрямо тази в аналогични месеци на периода 1990-1991 г. Още по-драстично е намаляването на максималната бруто първична продукция на единица воден обем - тя намалява с един порядък. Налице е и тенденция за възстановяване баланса между продукционни и деструкционни процеси. Съотношението продукция/деструкция (еGPP/еR) = 1.05. (от 0.56 до 1.63). Всички данни еднозначно говорят за намаляване продуктивността на водоема (Прил. 9, Фиг. 1).

Снижаването на трофността се потвърждава от данните за концентрацията на хлорофил “а”. За периода 1990-1991 г. концентрацията на общия хлорофил “а” без изключения е над 100-140 mg.m-3, т.е. водоемът безспорно се класифицира като хипертрофен. През 1998 г. концентрацията на хлорофила (110-116 mg.m-3) е характерна за границата между хипер- и еутрофия, като в отделни случаи (септември, октомври) тя е по-висока. Масовото нахлуване на дунавски води през есента на 1998 г. води до намаляване на концентрацията на хлорофил “а” с още един порядък и дори в редица случаи той влиза в диапазона, характерен за мезотрофни водоеми (Прил. 9, Фиг. 2). Налице е трайна тенденция за намаляване трофността в посока от хипертрофна към еу- и дори мезотрофия. Тенденцията се потвърждава и от данните за прозрачността (по Секки), която е от два до десет пъти по-висока (средно 4-5 пъти) от 1990-91 г. 

През 1998-1999 г. бяха установени колонии от Ceratophylum и в основната част на езерото при дълбочини до 3 m, което показва, че независимо от много по-високото водно ниво фотичната зона заема целия воден стълб (Прил. 9, Фиг. 3). Промените в максималната дълбочина на колонизация, като интегрален за дълъг период от време показател, характеризиращ светлинните условия във водоема, потвърждава отбелязаните благоприятни тенденции. 

Мониторинговите изследвания върху интензивността на продукционните и деструкционните процеси в езерото ще продължат в този си вид по всяка вероятност и след приключването работата по проекта. Събирането на по-големи поредици от данни ще позволи по-коректно да се оцени възстановен ли е балансът между продукционни и деструкционни процеси, както и ще отрази своевременно евентуални тревожни тенденции като например ново повишаване на трофността в посока хипертрофия или значително нарушаване на баланса между основните биологични процеси.

Бяло петно в информацията засега остава продукцията на дънните макрофити, въпреки че за момента можем с основание да приемем, че тя е пренебрежимо малка (особено в основното водно огледало). Не е измерен директно обмена на кислород на границата вода/седименти.
1.13. По-значима флора

1.13.1. Водорасли и гъби ( вкл. лишеи) 

Включената по-долу информация за низшите растения е от Сборника за биосферния резерват “Сребърна” (1998).

Водорасли

В биосферния резерват “Сребърна” Stoyneva (1998a) e установила 1123 таксона водорасли ( 1010 вида, 75 вариетета и 38 форми). Най- добре изследваната екологична група е фитопланктонът (вж. Раздел 1.16.2.1), докато нейстонът, едафитонът и аерофитонът остават почти непроучени.

Гъби 

Видовият списък за тази група, изготвен от Denchev & Stoyneva (1998) включва 17 вида от 16 рода, 10 семейства, 7 разреда на 5 класа и 3 отдела. Установените видове представляват различни екологични групи от разни местообитания и гостоприемници в самото езеро и буферната зона на резервата. Очевидно е обаче, че по-нататъшните микологични изследвания ще разкрият по-богат видов състав. Според посочените автори следва да се отдаде специално внимание на гъбите от дунавския остров Девня, който принадлежи към резерватната територия и никога не е бил проучван от микологично гледище. 
Лишеи

Лишеите от резервата Сребърна никога не са били пълноценно проучвани. Представените данни са по Ivanov (1998). За биосферния резерват “Сребърна” той посочва 15 вида от 5 семейства.

1.13.2. Висши растения

Исторически преглед
Върху видовият състав на висшите растения в езерото има публикации от Petkov (1911) - 31 вида, Bonchev (1929) 33 вида, Yordanov (1946 - 47) - 47 вида, Ganchev (1957) - 40 вида, Ivanov et al., (1964) - 34 вида, Kochev, Yordanov (1984) - 72 вида , Kochev (1987а, б) - 82 вида, Baeva (1987, 1988а, б, 1992) - 139 вида.
Установените досега 139 таксона висши растения в Сребърна принадлежат към 45 семейства и 97 рода. Флористичния състав на езерото съставя 4,5% от флората на България според Stoyanov, Stefanov, Kitanov (1966-67) или 3,9% по Определителя на висшите растения (Andreev et al., 1992).

От флористичния генетичен фонд на влажните зони в България на резервата “Сребърна” принадлежат 53% от видовете, респективно 75 % от родовете и 78% от семействата.

Актуално състояние

За целите на проекта е използван метода на наблюдението. Изследването е извършено чрез директно наблюдение по предварително набелязани трансекти. Използвана е карта в мащаб 1:5000. Картината на флористичната и фитоценологична ситуация на биосферния резерват “Сребърна” (Прил. 1, Карта 7) с пълен инвентаризационен списък на видовото му богатство с флористичен, екологичен, екофизиологичен и созологичен анализи, ни дава основание за следните констатации:

· В състава на растителността на биосферния резерват “Сребърна” участват 139 вида висши водни и влаголюбиви растения.

· Съществува информация от литературата за още 18 вида, които до този момент не са потвърдени

· Видът Ranunculus lingua, намерен през 1975 г. в резервата, от 1980 г. не е наблюдаван. 

· От общият брой видове 9 вида са защитени по Закона за защита на природата

· В “Червена книга на България” са включени 13 вида от флората на биосферния резерват “Сребърна.

· Три вида от включените в “Червена книга на България” не са потвърдени от 1975 г. до сега.

· В “Европейския списък на застрашените, редките и ендемични растения” присъстват два вида от флората на Сребърна.

· Реликтни и ендемични (български и балкански) висши растения не се срещат в езерото Сребърна (терциерният реликт Trapa natans не е потвърден за флората на резервата. Посочва се за Сребърна от Petkov, 1911 г. и Ivanov et al., 1964).

· При новите параметри на хидрологичен режим от 1996 г. не се наблюдава масово развитие на Telipteris palustris върху тръстиковите острови.

· Асоциацията на Nymphaea alba е в деградация. Сега тя е представена от групи от отделни екземпляри в западната и югоизточна част на езерото. Годишните наблюдения не показват фатални отклонения в сезонната динамика. Във върховото й развитие се забелязва леко намаляване числеността и честотата на някои от съпътстващите видове.
· От 1989 г до сега не са наблюдавани видовете: Najas marina, Najas minor, Sagittaria sagittifolia forma valisneriifolia, Caltha palustris subsp. cornuta, Aldrovanda vesiculosa.

· Все по-рядко и в силно редуцирани популации се срещат видовете: Utricularia vulgaris, Utricularia australis, Sonchus palustris, Bidens cernua, Bidens tripartita, Stachis palustris, Teucrium scardium, Galium palustre, Lysimachia vulgare, Calistegia sepium, Oenanthe aquatica, Sium latifolium, Epilobium hirsutum, Lithrum salicaria,Rorippa amphibia, Persicaria hydropiper, P. minor, P. lapatifolia.

· Промените в обилието и срещаемостта на някои от участващите в тръстиковите ценози видове се дължат на нивото на сезонните води на езерото. Твърде вероятно е и това да е причината за отсъствието на някои от видовете не само в пролетния синузий, а и в пиковите месеци на вегетацията, особено тези видове, обитаващи бившите плаващи острови (кочки).

· Асоциацията Phragmites australis - Telipteris palustris, която е считана за рядка, при условията на разбалансиран хидрологичен режим не показва забележими сезонни колебания.

· Налице е деградация на ценозите на Azola filiculoides, както и рязкото намаляване на числеността и плътността на популациите й в другите съобщества, в които тя участва. 

· В асоциацията Typha angustifolia - Schoenoplectus lacustris се наблюдава стабилизиране числеността на теснолистния папур, но не на тръстиката, камъша и широколистния папур, участващи в асоциацията.

· Увеличаването на рудералния елемент в периферията и проникването му на места и в дълбочина е в резултат на антропофитното натоварване в периферията на езерото. Няма ендемични и реликтни български и балкански видове на територията на езерото. 

· Изготвена е карта на основните фитоценози разпространени в зоната на езерото с обозначение на локалитетите на най-редките и застрашени видове растения.

1.13.3. Гори и дървесни видове

Исторически преглед

Според Геоботаническото райониране на България (Bondev, 1997) територията, на която е разположен резерватът “Сребърна”, се намира в Силистренски район и представлява част от Евроазиатската степна и лесостепна област, Долнодунавска провинция, Добруджански окръг.

Резерватът “Сребърна”, заедно с буферната зона се намира в границите на Горско стопанство Силистра. Последният Лесоустройствен проект (ЛУП) е извършен през 1989 г. и през следващата  2000/2001 г. ще бъде направено ново лесоустройство.

Според съществуващото в момента лесоустройство към резервата и защитната ивица на р. Дунав се отнасят отделите 13 и 14, които са с обща площ 74,0 ha. Към буферната зона се отнасят отделите 49, 50, 51, 52 с обща площ 202,5 ha. Непосредствено до резервата се намират и гори от поземления фонд, които са със стопанско предназначение, но според нас имат пряко отношение към резервата и неговия хидрологичен режим – това са отделите 1, част от 5 (а, б, в, г) и 6, с обща площ 115,7 ha. (Прил. 10, Табл. 1).

Актуално състояние

За целите на проучването е ползван методът на наблюдението. Изследванията са извършени с маршрутно обхождане по предварително набелязани трансекти. Използвани са материали от Лесоустройствените проекти от 1979 и 1989 г. и прилежащите към тях картни материали.

Защитна ивица на р. Дунав и резервата:

Насажденията, които принадлежат на резервата и защитната ивица на р. Дунав са в отдели 13 и 14 и се отнасят към стопански клас Тополови със специално предназначение. Типът месторастене е М-І-1, D-2,3 (заливно, свежо до влажно, на алувиални почви – типично тополово). Залесяването с хибридна топола u 214, е извършено при схема 5 х 4. Пълнотата на културите варира от 0,7 до 1,0, с изключение на 13-и – изредена култура. Състоянието на насажденията е добро. Според Лесоустройственият проект тези насаждения са предвидени за интензивно ползване и превръщането им изцяло в чисти тополови култури.

Буферна зона на резервата:

Видовият състав в буферната зона е разнообразен и включва както местни, така и привнесени и нетипични, чужди за района видове – черен бор, акация, гледичия. Значителните залесявания тук преди няколко години с акация изцяло са променили облика на горите около резервата. В момента повече от 30% от площта на буферната зона е заета от този вид. Трябва да се отбележи, че това е един твърде агресивен вид, който се разселва лесно и твърде бързо. Според насоките дадени в Лесоустройствения проект всички отдели с видов състав акация 10 (чисто акациево насаждение) са предвидени за гола сеч и последваща реконструкция с полски ясен (Fraxinus oxycarpa), сребролистна липа (Tilia argentifolia), цер (Quercus cerris), зимен дъб (Quercus sessiliflora). От огледа на место установихме такива голи сечи и последващо залесяване с зимен дъб в няколко отдела.

Отдел 49 

Този отдел включва гори с изкуствен и издънков произход (с площ 85,8 hа), които се отнасят към стопанските класове широколистни- нискостъблен, високостъблен, иглолистни (в два подотдела), със специално предназначение – източно от резервата. Черният бор е с изкуствен произход и се среща в два подотдела – б и д. Залесяването е извършено преди 30 години с цел укрепване на склоновете, като е търсен бърз ефект. Според ЛУП единственото мероприятие извършено в тези чисти черборови култури е прореждане, което ще доведе до настаняване в подлес на местни видове. Чистите акациеви насаждения са разположени на обща площ 40,1 hа, което представлява почти половината от площта на отдела. В тези подотдели е предвидена гола сеч и реконструкция с сребролистна липа, полски ясен, цер, зимен дъб чрез групово смесване. Преобладаващата пълнота е 0,9. Типовете месторастения са М-І-2, D-2 (равнинно и на склонове, свежо на карбонатни излужени черноземи) и рядко D-1 ( сухо на излужени черноземи). Състоянието на насажденията се движи от добро до средно – от 1 до 4 бонитет. 

Отдел 50

Площта на този отдел е 41,3 ha и обхваща гори с изкуствен и издънков произход от стопански класове Широколистни нискостъблени и високостъблени, както и клас Иглолистни (подотдел 50-в). Състоянието на насажденията се определя като добро или средно. Черен бор се среща само в един подотдел смесено със сребролистна липа, явор, ясен, зимен дъб на площ около 7,1 ha. Тук извършеното лесовъдско мероприятие е ландшафтна сеч-осветление. Преобладаващи са чистите акациеви насаждения – обща площ 28,8 hа, които са предвидени за реконструкция след гола сеч с местни видове. Преобладаващата пълнота е 0,9, с изключение на подотдел 50-ж – изредена култура (0,3) в лошо състояние.

Типовете месторастения са М-І-2, D-1 и 2 - равнинно и на склонове, сухо и свежо на карбонатни излужени черноземи.

Отдел 51

Насажденията и в този отдел с площ 47,4 ha, са с изкуствен и издънков произход от стопански класове Широколистни високостъблени и Широколистни нискостъблени гори. И тук преобладават чистите акациеви култури – 33,4 ha, за които е била предвидена цялостна реконструкция, която не е извършена. В момента състоянието им се определя като средно – 3 и 4 бонитет. В останалите смесени високостъблени широколистни насаждения предвидените мероприятия са ландшафтни и санитарни сечи. Тяхното състояние е добро. Преобладаващата пълнота е 0,9 (между 0,5 и 0,9).

Типовете месторастения са М-І-2, D-1 - равнинно и на склонове, сухо на карбонатни излужени черноземи.

Отдел 52

Общата площ на този отдел е 28,0 ha. Чисти и смесени насажденията от черен бор, с участие на явор, сребролистна липа, полски ясен са преобладаващи с обща площ 21,2 ha. Тук е била предвидена единствено санитарна сеч. Останалата площ е заета от издънкови насаждения от акация, настанила се на територия освободена чрез гола сеч и не (или не добре) реконструирана- 4,6 ha. Тези насаждения са били предвидени за цялостна реконструкция в края на периода (т.е. настоящата година) . Преобладаващата пълнота е 0,9.

Типовете месторастения са М-І-2, D-1 - равнинно и на склонове, сухо на карбонатни излужени черноземи.
Гори в поземления фонд 

Според Лесоустройствения проект от 1989 г. година тези гори не принадлежат на буферната зона на резервата и имат не специално, а стопанско предназначение. Това са преди всичко насаждения с изкуствен произход – култури от хибридна топола, чисти акациеви култури, смесени насаждения от акация и сребролистна липа. Те се намират в непосредствена близост до резервата и според нас имат пряко влияние върху неговия хидрологичен режим. Непосредствено до моста на р. Сребърненска по протежение на коритото в югозападна посока от огледа на место беше установено тополово насаждение в добро състояние, което не фигурира в картите на ЛУП. Площта на това насаждение с възраст около 15 г. е около 12 ha. Тук ще коментираме отдели 1, 5 (подотдели а, б, в, г) и 6, които имат отношение към резервата. Състоянието на насажденията е добро, с изключение на отдел 1 подотдел ж – лошо състояние. Преобладаващата пълнота е 0,8 (от 0,5 до 1,0). Повечето от акациевите култури подлежат на ликвидация. Месторастенията са М-І-2, D-2,3.

1.14. По-значима фауна

1.14.1. Безгръбначни животни (без хелминти и насекоми)
Исторически преглед
Данни за разнообразието на ненасекомните безгръбначни животни в биосферния резерват Сребърна са представени в 74 публикации, повечето от български автори. Първите две от тях са на Chichkoff (1909) върху сладководните копеподи и на Konsuloff (1912) върху ротаториите.

Изследванията върху безгръбначната фауна на резервата са стимулирани главно от два фактора. Първият е свързан с относително обхватните хидробиологични проучвания върху езерната екосистема, които разкриват видовия състав на няколко групи от основна важност за зоопланктона (ракообразни, ротатории), фитопланктона (камшичести първаци) и зообентоса (олигохети, нематоди, водни мекотели и ракообразни). Вторият фактор е установяването на природното огнище на туларемия през 1962 г. и някои други болести със значение за здравето на човека и животните на територията на резервата. Това провокира целенасочени епизоотологични и паразитологични изследвания, които довеждат до събирането на обилни данни върху хелминтите, паразитните първаци и членестоноги. Паразитологичните изследвания предоставят също така данни за няколко групи безгръбначни, изследвани като междинни гостоприемници на паразитите (напр. дъждовни червеи и мекотели).

Единственият опит за обобщаване на данните върху видовото разнообразие (вкл. ненасекомните групи безгръбначни) в резервата Сребърна е списъкът на Michev et al. (1998). Съответните части от раздела за безгръбначните в тази книга са изготвени от водещи български специалисти за всяка група.

Актуално състояние
Повечето от представените по-долу данни са основани на споменатите части от раздела за безгръбначните, представени в M i c h e v et al. (1998). Специално за хелминтите тук са включени данните от отделния доклад на Т. Генов, В. Бисерков и Б. Георгиев Helminth parasites as a biotic factor for vertebrate animal populations in the Srebarna Reservе, изготвен за целите на Плана за управление (вж. 1.18.2). 

Оценката за степента на проученост на всяка от групите безгръбначни в биосферния резерват Сребърна е основана върху приблизителната стойност на очаквания брой на видовете. Като цяло тя е взета или от съответните публикации, или е консултирана със специалистите по съответната група. Следните 20 безгръбначни типа са регистрирани или могат да се срещнат в биосферния резерват Сребърна: Sarcomastigophora, Apicomplexa (= Sporozoa), Microspora, Ascetospora, Myxozoa, Ciliophora, Spongia, Coelenterata, Platyhelminthes, Rotifera, Gastrotricha, Nematoda, Nematomorpha, Acanthocephala, Mollusca, Annelida, Arthropoda, Tardigrada, Pentastomida и Ectoprocta. Броят на установените видове в резервата и броят на очакваните видове върху неговата територия са представени в Приложение 11. Както се вижда от него, до момента има данни само за 10 от 20-те типа, които може да бъдат установени в резервата.

Върху разнообразието и степента на проученост на отделните групи могат да бъдат направени следните бележки:

Тип Sarcomastigophora. Автотрофните представители от подтип Mastigophora са добре проучени в резервата, тъй като те се приемат и за водорасли и са съществена част на езерния фитопланктон (вж. S t o y n e v a, 1998). Всичките видове, принадлежащи към камшичестите саркомастигофори, са включени в състава на водорасловите отдели Euglenophyta (154 вида съобщени за резервата) и Cryptophyta (19 вида), а също и някои таксони, принадлежащи към водорасловите отдели Chrysophyta (49 вида), Pyrrhophyta (16 вида) и Chlorophyta (55 вида). Общият брой на видовете, принадлежащи към тази група е 293. Видовото разнообразие на фитопланктонните камшичести може да се приеме за напълно изяснено, но се очаква допълнителни видове да бъдат регистрирани в неизследваните екологични групи на неустона, едафофитона, аерофитона и т.н. (Michev et al., 1998). Няма данни за паразитни и коменсални флагелати, срещащи се по гръбначни и безгръбначни гостоприемници в резервата. Липсват данни и за другите два подтипа - Opalinata (паразити на студенокръвни гръбначни, 1-10 очаквани вида) и Sarcodina (свободно живеещи и паразитни, 100-500 очаквани вида).

Тип Apicomplexa (=Sporozoa) (Спорови първаци) включва само паразитни първаци. Видовото разнообразие на кокцидиите по дребните бозайници (гризачи и насекомоядни) е почти напълно изяснено (14 вида, вж. Golemansky, 1998). Описани са три нови за науката вида по материали, събрани от резервата Сребърна: Eimeria arkutinae Golemansky, 1978, Eimeria micromydis Golemansky, 1978 и Isospora talpae Golemansky, 1978. Резерватът е единственото познато находище на Eimeria micromydis в света. Няма данни за спорозойните паразити по други гръбначни и безгръбначни групи в резервата.

Тип Myxozoa. Съобщен е един вид (Margaritov, 1959; Golemansky, 1998). Обилието на рибната фауна в резервата Сребърна е предпоставка за относително разнообразен видов състав на миксозойните паразити (над 20 очаквани вида).

Тип Ciliophora (Ресничести първаци). Съобщения за ресничестите първаци в Сребърна няма. Очакват се множество от свободно-живеещи (почвени и водни) видове, както и паразити или коменсали по риби, земноводни, бозайници и безгръбначни (над 200 вида).

Типове Spongia (Водни гъби), Coelenterata (Мешести), Gastrotricha (Кореморесничести), Tardigrada (Бавноходки) и Ectoprocta. Тези групи никога не са били изследвани в резервата. Техните представители са чест компонент на сладководните екосистеми в умерените географски ширини. По-нататъшни хидрофаунистични изследвания могат да разкрият тяхното присъствие в езерната екосистема. 

Тип Platyhelminthes (Плоски червеи) включва свободно-живеещи, главно бентосни (клас Turbellaria), и паразитни организми (класове Monogenea, Trematoda и Cestoda). Няма съобщения върху турбеларии в Сребърна, но между 5 и 10 вида биха могли се открият в езерната екосистема. Паразитните плоски червеи са представени от 117 вида: 49 цестоди и 68 трематоди. Трематодата Troglotrema srebarni Genov, 1964 и цестодите Paranoplocephala aquatica Genov, Vasileva & Georgiev, 1996, Catenotaenia matovi Genov, 1971 и Hilmylepis prokopici Genov, 1970, са оригинално описани от биосферния резерват Сребърна. Броят на очакваните плоски червеи може да надхвърли 300-500 вида. 

Тип Rotifera. Само планктонните ротатории са изследвани (вж. Naidenow, 1998). Те са 18 вида в резервата. Не са получени данни за почвените представители на тази група.

Тип Nematoda (Нематоди, Кръгли червеи). Представен е от 106 таксона и включва три главни екологични групи: бентосни (9 вида, вж. Stoichev, 1998), почвени (16, вж. Peneva, 1998) и зоопаразитни (81, вж. Genov & Georgiev, 1998). Всяка от тези групировки се нуждае от по-нататъшни изследвания. Броят на очакваните видове може да бъде 5-10 пъти по-голям. Зоопаразитната нематода Paracrenosoma kontrimavichusi Genov, 1978 е описана оригинално от резервата Сребърна. За по-нататъшни коментари върху паразитните нематоди вж. 1.18.2.

Тип Mollusca (Мекотели). В резервата се срещат две екологични групи. Сладководните мекотели, 29 охлюва и 12 миди, са почти напълно изучени и не се очакват нови видове (Angelov, 1998). Познанията върху сухоземните охлюви са ограничени (Dedov, 1998). Два сладководни вида - охлювът Segmentina nitida и мидата Unio crassus, са включени в Европейския Червен регистър на глобално застрашените животни и растения (1991).

Тип Annelida (Прешленести червеи). Като цяло, групата е слабо проучена в резервата. Има данни за 26 вида олигохети (Uzunov, 1998) и за 3 пиявици (Vidinova, 1998). Пиявицата Hirudo medicinalis е включена в Европейския Червен регистър на глобално застрашените животни и растения (1991). Очакваният общ брой е не по-малко от 50 вида.

Тип Arthropoda (Членестоноги) (за насекомите вж. 1.14.3). Броят на известните видове в резервата е 171. Видовото разнообразие на планктонните бранхиоподи и копеподи, както и на бентосните остракоди, е относително добре проучено (Naidenow, 1998). Познаването на висшите ракообразни е основано на спорадични данни (Andreev, 1998). Сухоземните ненасекомни членестоноги са представени от 2 вида опилиони (Mitov, 1998), 57 паяци (Deltshev & Blagoev, 1998) и 65 кърлежи (Dobrev, 1998). Очакват се находки на множество други видове, принадлежащи към тези групи. Данни за многоножките и сухоземните изоподи липсват. Очакваният общ брой на видовете от тази група е между 500 и 1000.

Въз основа на посочените данни може да се направят следните заключения:

1.  Степента на проученост на ненасекомната безгръбначна фауна може да се характеризира като предварителна. Известното видово разнообразие (803 вида) разкрива около 15-30% от очакваното за резервата. Някои основни групи безгръбначни никога не са били обект на изследване. Такива са свободно живеещи първаци; протозойни паразити по риби, птици и безгръбначни; хидрозои; свободно живеещи плоски червеи; хелминти - паразити по риби и повечето птици; почвени нематоди; сухоземни охлюви; земни червеи; многоножки; сухоземни изоподи.

2.  Главната празнина в познанията е свързана с оскъдните данни за споменатите групи, а също и с липсата на количествена оценка на безгръбначните популации. Необходими са нови целенасочени изследвания върху фауната и екологията на безгръбначните животни в резервата.

3.  Стойността на биосферния резерват Сребърна за опазването на биологичното разнообразие в местен и глобален мащаб се свързва с неговата важност за опазване на екосистеми, типични за сладководните влажни зони от Долния Дунав. Тя нараства още повече чрез значителното видово разнообразие на ненасекомните безгръбначни, сред които присъствието на 3 вида (2 мекотели и 1 пиявица), включени в Европейския Червен регистър на глобално застрашените животни и растения (1991) и факта, че други 8 вида (3 спорозои, 3 цестоди, 1 трематода и 1 нематода) са оригинално описани на базата на индивиди, събрани в резервата. За един вид споров първак резерватът е единственото известно находище в света. Споменатите нови видове са открити в периода 1964-1996 г., което показва, че други неописани компоненти на видовото разнообразие могат да съществуват в резерватната територия между непроучените групи.

1.14.2. Хелминти
Исторически преглед

Хелминтологичните проучвания в биосферния резерват Сребърна са обобщени в 33 публикации. Първите резултати са от изследвания върху хелминтите на пеликани и бели щъркели (Yanchev, 1958). Системни проучвания върху хелминтите на Сребърна са провеждани само върху дребните бозайници. Тези изследвания са залегнали в основата на две монографии (Genov & Procopic, 1974; Genov, 1984). От останалите групи гръбначни животни са проучвани отделни гостоприемници: риби (Margaritov, 1959), жаби (Boschkow, 1965), влечуги (Biserkov, 1989), птици (Kornyushin et al., 1984), копитни бозайници (Genov, 1971b), хищни бозайници (Genov, 1971c) и др. Литературните данни са обобщени в книгата на Michev et al. (1998). Установени са общо 204 вида хелминти (49 цестоди, 68 трематоди, 81 нематоди и 6 акантоцефали). Като цяло групата е недостатъчно проучена и при бъдещи изследвания може да се очаква значително увеличение на видовия списък. Най-много нови за резервата видове могат да се очакват сред трематодите и цестодите от птици и риби. Вероятно общият брой на хелминтите на гръбначните животни на територията на резервата е над 300 вида.
Актуално състояние
Настоящата преценка се основава предимно на обобщение на всички налични литературни данни. Проведени са и две хелминтологични теренни проучвания през 1998-1999 г. 

Хелминтите са съществен биотичен фактор в екосистемите на резервата. В редица случаи те причиняват заболявания (хелминтози), които могат да доведат и до летален изход. При комбинация с други негативни фактори, най-уязвими са силно инвазираните животни. Особено са опасни някои от ларвните форми, които насочено въздействат на гостоприемника, като го превръща в лесна плячка за хищниците. При това могат да бъдат поразени централната нервна система, очите, двигателната система, органите за равновесие, плавателния мехур при рибите и т.н. Опасност от гледна точка на хуманната медицина представлява кучешката тения (Echinococcus granulosus). Тя предизвиква една от най-значимите хелминтози.

Влиянието на хелминтите във влажни зони от типа на “Сребърна” безспорно е голямо и се простира върху всички гръбначни животни. Възможностите за неговото намаляване чрез Плана за управление на резервата са ограничени, но реални. Особенно важна е връзката между биоразнообразието и влиянието на хелминтите върху популациите на крайни гостоприемници. Тя има две важни страни: (1) По правило увеличаването на биоразнообразието води до стабилизиране параметрите на инвазията и ограничаване случаите на свръхинвазия. (2) При високо общо биологично разнообразие се достига и до високо разнообразие на хелминтите, водещо до поява на конкурентни взаимоотношения между тях, главно на равнището на междинните гостоприемници. Тези конкурентни взаимоотношения също лимитират в определена степен хелминтните инвазии.

Друга важна връзка е отношението на степента на еутрофикацията на водоема и параметрите на инвазия. При сукцесионни процеси от типа на тези, които протичат в резервата, е установена правопропорционална зависимост между еутрофикацията на водоема и параметрите на инвазията.

Влиянието на хелминтите се проявява в различна степен в съчетание с другите абиотични и биотични фактори. Особенно важно е състоянието на трофичната база. При гладуване негативното влияние е най-силно при инвазираните животни.
1.14.3. Насекоми 

Исторически преглед

Досегашните проучвания върху насекомната фауна на резервата (с изключение на две групи) са частични и недостатъчни, поради което е трудно да бъде направена цялостна оценка за видовото обилие, биоразнообразието и степента на антропогенно повлияване. Най-пълен фаунистичен обзор е направен в “Biodiversity of the Srebarna Biosphere Reserve” (Michev et al., 1998). Според него общият брой на установените до момента насекоми е около 500 вида, принадлежащи към 9 разреда и около 80 семейства: 
Ephemeroptera – 
1 вид (Vidinova, 1998)

Odonata – 
35 вида (Beshovski &Marinov, 1998)

Mallophaga – 
7 вида (Georgiev, 1998)

Anoplura – 
3 вида (Georgiev, 1998)

Coleoptera- 
298 вида (Kodzhabashev & Penev, 1998)

Hymenoptera – 
8 вида (Stoyanov, 1998)

Siphonaptera – 
18 вида (Vasileva & Georgiev, 1998)

Diptera – 
13 вида (Michailova, 1998)

Lepidoptera – 
105 вида (Beshkov, 1998)

Актуално състояние

Единствената добре проучена терастична насекомна група, която може да послужи като модел за типизиране на страто- и епигеобионтните местообитания на безгръбначните сухоземни животни са бръмбарите бегачи от сем. Carabidae. Същата група успешно се използува за биоиндикация и зооценологичен мониторинг при отчитане степента на антропогенно въздействие, констатиране и прогнозиране на сукцесионните промени и екологичните тенденции.

Изследването на съвременното състояние на епигео- и стратобионтната безгръбначна фауна, както и нейната оценка от биоценотично гледище са извършени чрез метода на земните капани (pitfall traps) с мониторна група сем. Carabidae. По време на проучването 150 капана са поставяни на 6 различни местообитания за период от 24 месеца. Матиралите са събирани ежемесечно, с изключение на зимния период. При обработката и анализа на резултатите от терастичния мониторинг са използвани  програмите BIODIV, CANOCO и ТWINSPAN.

Двугодишния карабидоценологичен мониторинг, провеждан в района на резервата, дава възможности за установяване на редица екологични закономерности и прогнозиране на сукцесионните тенденции на сухоземните екосистеми в резервата и буферната му зона. Хабитатното и екосистемно типизиране на епигео- и стратобионтната насекомна фауна е извършено с помощта на кластерни и структурни многомерни анализи, а степента на антропогенно въздействие е установена чрез система от екологични показатели и коефициенти, отчитащи различни биотични параметри на алфа- и бета-разнообразието. 

Установените основни типове сухоземни местообитания в района на резервата може да бъдат групирани в 6 хабитатни категории. 

· Насекоми - обитатели на смесените широколистни горски екосистеми.

· Насекоми - обитатели на сухите степно-тревни растителни съобщества.

· Насекоми - обитатели на ливадни и хигрофилни растителни съобщества.

· Насекоми - обитатели на хигрофилни дървесни съобщества.

· Насекоми - обитатели на хидрофилни растителни съобщества. 

· Насекоми - обитатели на откритите крайводни пространства.

Липсата на задълбочени теренни проучвания и ограничената налична информация за повечето насекомни групи, не позволява да бъде направена цялостна оценка за ролята на резервата, свързана с опазването на редки и застрашени от изчезване видове насекоми, както и за значението на групата (класа) свързано с подържането на биологичното равновесие.

1.14.4. Риби 

Исторически преглед

Косвени сведения за рибното население в езерото Сребърна до началото на 50-те години на ХХ век могат да бъдат намерени в научни публикации, засягащи ихтиофауната и риболова в реката и прилежащите басейни (Antipa, 1909; Ivanov, 1910; Kovachev, 1922; Morov, 1931; Bacescu, 1942; Drenski, 1951). Първото по-задълбочено ихтиологично проучване на езерото Сребърна е извършено през 1952-1953 г. от Bulgurkov (1958). По негови данни и сведения от официалните риболовни статистики (Статистически сведения на Инспекция по рибарство в гр. Русе - цит. по Bulgurkov, 1958), езерото е било изключително богато на риба и риболовът е бил важен поминък за местното население. За следващите години има само данни за видовия състав на рибите от епизодични наблюдения, свързани главно с храненето на рибоядните птици (Michev, 1968; 1981; Michev et al., 1993; Karapetkova, 1998) (Прил.12, Табл. 1).
Актуално състояние

Анализиран е ихтиологичен материал, събран през пролетта, лятото, есента и зимата на 1998/1999 г. с мрежени уреди и въдици. Използувана е и информация, получена от служители на резервата, базата на ЦЛОЕ, и от местното население.

В самото езеро са установени 18 вида риби от 6 семейства. (Прил. 12). Всички те са представители на дунавската ихтиофауна. На първо място по брой на видовете е сем. Cyprinidae. Най-многочислени видове са сребристата каракуда Carassius auratus gibelio, бабушката Rutilus rutilus, червеноперката Scardinius erythrophthalmus от сем. Cyprinidae и костурът Perca fluviatilis (сем. Percidae). Както и в миналото, сравнително висока е числеността на щуката Esox lucius (сем. Esocidae). Потенциални обитатели на Сребърна са и два вида попчета - Neogobius fluviatilis и Neogobius melanostomus (Fam. Gobiidae) - уловени в канала извън самото езеро. В езерото епизодично са наблюдавани единични екземпляри толстолоб Hypophthalmichthys molitrix и распер Aspius aspius. 

По Бернската конвенция са защитени 6 от установените видове: Aspius aspius, Chalcalburnus chalcoides, Leucaspius delineatus, Rhodeus sericeus amarus, Misgurnus fossilis и Pungitius platygaster, включени в Приложение Nо III. В Националната стратегия за опазване на биологичното равновесие брияната Chalcalburnus chalcoides е категоризирана като рядък за България вид, върловката Leucaspius delineatus - като “средно рядък”, а деветоиглената бодливка Pungitius platygaster - като “много рядък”. Същите видове са регистрирани в Червената книга на България като “застрашени”. Специални мерки за опазване на тези видове досега не са предприемани.
Потенциални обекти на стопански и спортен риболов са 13 вида: E. lucius, St. lucioperca, C. carpio, A. brama, T. tinca, C. a. gibelio, H. molitrix и A. aspius, P. fluviatilis, A. alburnus, R. rutilus, Sc. erythrophthalmus и N. melanostomus.

Ихтиофауната на Сребърна е съставена главно от консументи от първи и втори порядък, които представляват основното междинно звено в трофичната структура на екосистемата. Трофична база за тях са главно макрофитите (които се консумират директно или като детрит) и зообентосът. Крайните консументи в състава на ихтиофауната са представени от щуката, половозрелият костур и бялата риба, но последният вид е твърде малочислен. За екосистемата като цяло крайни консументи са също различни видове рибоядни птици, видрата и човекът. Основен ресурс за всички групи крайни консументи са преди всичко масовите видове шаранови и костурови риби, а за човека - и щуката. 

Рибите са важно звено в преноса на енергия по детритната верига. Участието им в пасищната трофична верига е сравнително слабо. Те могат да ограничават обилието на някои групи дънни и фитофилни безгръбначни (ларви на насекоми, олигохети, кладоцери от сем. Chydoridae), но не са определящ фактор за развитието на пелагичния планктон в откритите части на езерото. 

Относително многочислените маломерни риби осигуряват добра хранителна база за щуката и другите риби-ихтиофаги, и са достъпен хранителен ресурс за рибоядни птици. 

Популациите на всички ценни ресурсни видове (потенциални обекти на стопански риболов) в Сребърна, с изключение на щуката са относително малочислени и нестабилни. При повечето от тях ниската численост е резултат главно от интензивен бракониерски риболов с мрежи, а при шарановите важен дестабилизиращ фактор е и недостигът на пълноценна храна. Популациите на по-малоценните видове - бабушка, червенопеноперка, сребриста каракуда, костур - са многочислени и стабилни, но с ниски индивидуални размери на рибите. С изключение на распера, популациите на редките и застрашени видове, макар и не многочислени, са стабилни и вероятно не са претърпявали значителни флуктуации през последните години. Повечето от установените видове се размножават в езерото. Със сигурност не се размножават тук толстолобът и расперът, а при шарана, платиката и бялата риба този въпрос засега остава неизяснен.

Масовите видове, слънчевата риба и уклеят се срещат както в основната езерна част, така и в страничните басейни. По-голяма част от рибите са концентрирани главно в крайбрежните и по-плитките участъци, обрасли с потопена растителност (Ceratophyllum sp.). Откритите части на основния басейн са значително по-слабо населени.
1.14.5. Земноводни 

Исторически преглед

Специални проучвания върху земноводните в резервата не са провеждани. Литературните данни са обобщени в сборника за Сребърна (Michev et al., 1998). Те са 7 статии в различни области и съдържат данни и за земноводните от резервата (Beshkov, 1965, 1972, Beshkov & Beron, 1964, Bozhkov, 1965, Ivanov et al., 1964, Michev et al., 1993, Paspaleva-Antonova, 1961).

Актуално състояние

В резервата са установени 12 вида земноводни, като сирийската чесновница (Pelobates syriacus) е съобщена за първи път от Michev et al. (1998).

Значимостта на групата за резервата се определя на първо място от факта, че включва един вид от Червената книга на България - сирийската чесновница (Pelobates syriacus) и други осем вида, защитени от Закона за защита на природата: дунавски тритон (Triturus dobrogicus), обикновен тритон (Triturus vulgaris vulgaris), червенокоремна бумка (Bombina bombina), жълтокоремна бумка (Bombina variegata), обикновена чесновница (Pelobates fuscus), голяма крастава жаба (Bufo bufo bufo), зелена крастава жаба (Bufo viridis viridis), жаба дървесница (Hyla arborea arborea).

На първо място по численост и значение са водните жаби (Rana ridibunda и Rana esculenta). Те служат за храна на много от хищните риби; водните змии; птици; насекомоядни и хищни бозайници. Особено нараства делът на земноводните в храненето на повечето от гореизброените консументи в периода на завършване на метаморфозата и излизането на водните жаби на сушата. Ларвите на земноводните служат за храна и на много по-широк кръг от хранещи се във водата птици. Същевременно жабите консумират големи количества членестоноги (предимно насекоми), а поповите лъжички се хранят изключително с водорасли и водни растения.

1.14.6. Влечуги

Исторически преглед

Специални проучвания върху влечугите в резервата не са публикувани. Литературните данни за тази група в резервата са обобщени в книгата на Michev et al. (1998). Това са 10 статии в различни области, които съдържат данни и за влечугите (Beshkov, 1984, 1986; Beshkov & Beron, 1964; Biserkov, 1987; Biserkov, 1989; Genov, 1969;Ivanov et al, 1964., Michev et al., 1993; Paspaleva-Antonova, 1961).

Актуално състояние

Извършени са две теренни проучвания на територията на резервата. Установени са 15 вида влечуги, като 5 вида са съобщени за първи път от Michev et al., (1998). През 1999 г. в гората, разположена покрай дунавския бряг, е установен още един вид - крехара (Anguis fragilis). 

Значимостта на групата за резервата се определя от факта, че тя включва един вид от международната Червена книга и Червената книга на България (смокът мишкар -Elaphe longissima), както и други шест вида, които се намират под закрилата на Закона за защита на природата: шипобедрена костенурка (Testudo graeca), обикновена блатна костенурка (Emys orbicularis), зелен гущер (Lacerta viridis), голям стрелец (Coluber jugularis), медянка (Coronella austriaca), ивичест смок (Elaphe quatuorlineata sauromates).

Само 3 вида влечуги са широко разпространени на територията на резервата. Това са обикновената блатна костенурка (Emys orbicularis), обикновената (жълтоуха) водна змия (Natrix natrix) и сивата водна змия (Natrix tesselata). Останалите видове се срещат предимно в периферията на резервата. Като цяло влечугите нямат съществена роля в екосистемите на резервата.

При настоящите условия установяването на нови видове влечуги за фауната на резервата са малко вероятни. Може да се очаква още само появата на ливадния гущер (Lacerta agilis).

Проучеността на влечугите на територията на резервата може да се приеме като недостатъчна и в начален етап. Необходимо е изследвания върху популационните параметри на всеки вид.

Като бяло петно в проучеността на групата е отсъствието на количествени данни за популациите.

1.14.7. Птици 

Исторически преглед

Още през втората половина на миналия век езерото Сребърна е привлякло вниманието на редица европейски и наши естествоизпитатели и орнитолози. Най-изчерпателната научна публикация за орнитофауната на резервата принадлежи на Paspaleva-Antonova (1961). Списъкът на научната литература за орнитофауната на Сребърна обхваща 77 заглавия (Michev, Georgiev, Petrova, Stoyneva, 1998). 

Птиците са най-значимата биологична група в Сребърна. Благодарение главно на тях и най-вече на пеликаните резерватът е добил сегашната си международна известност. Редките и застрашените от изчезване видове в национален, регионален, континентален и глобален мащаб увеличават значително стойността на Сребърна като важно място за съхраняване на биологичното разнообразие на Земята. Други видове птици представляват значим природен ресурс или ценен обект на познавателния туризъм.

Видовият състав на птиците в резервата се определя до голяма степен от неговото биогеографско местоположение. Броят на установените в резервата и неговите околности видове е 223 (или 55 % от всичко 400 за България). Гнездещи са 54 вида. Два от тях -къдроглавият пеликан и голямата бяла чапла- гнездят само в Сребърна. Други два вида- малкият корморан и белооката потапница имат едни от най-значимите гнездови находища у нас, а червеногушата гъска - едно от значимите зимовища в страната.

Природозащитният статус на орнитофауната на Сребърна е както следва: защитени видове- 195, видове от Червената книга на България –57, глобално застрашени –12.

Актуално състояние

Промените в орнитофауната на резервата през последните 20 години са разгледани през три периода:

· 1980 -1990 г. - период с относително нормално състояние на резервата и неколкократно навлизане на дунавски води през пролетта;

· 1991- 1994 г. - период на малък воден обем; силна еутрофикация и липса на връзка с р. Дунав;

· 1995-1998 г. - период на възстановяване на нормалното състояние на резервата; навлизане на дунавски води по канала, изграден през 1994 г.

И през трите периода видовият състав на гнездещите птици в резервата е установяван през май-юни по един и същи начин чрез визуални наблюдения от западния и южния бряг. Резултатите са обобщени във Фиг. 1, Прил. 14. Както се вижда, през втория период, когато екологичните условия за птиците в резервата са крайно неблагоприятни, броят на наблюдаваните видове е изключително нисък. През третия период, когато връзката с р. Дунав е подновена и действието на неблагоприятните фактори е силно ограничено, техния обичаен брой вече е възстановен до голяма степен. Числеността на къдроглавият пеликан варира твърде много и през трите периода, но напоследък проявява тенденция към увеличение (Прил. 14, Фиг. 2).

Друга важна промяна в орнитофауната на резервата през последните 20 години е свързана с видовия състав на кормораните, чаплите, блестящите ибиси и лопатарите. Според M i c h e v & S t o y n e v a (1994) тези видове и най-вече блестящият ибис могат да се използват като биоиндикатори за цялостното състояние на влажните зони и конкретно на Сребърна. През първият период те са гнездили и в двата големи тръстикови масива на резервата (северния и южния). През втория период кормораните и чаплите (без блестящи ибиси и лопатари) са се изместили на съседния дунавски остров “Девня”, присъединен наскоро към резервата). Два вида все още не са се върнали в традиционните места за гнездене (северният и южният тръстиков масив). Първият- големият корморан - гнезди в колонията на остров “Девня”, а вторият – блестящият ибис - посещава резервата само по време на миграциите (през 2000 г. той обаче също се завръща и гнезди в голямата колония, разположена на север от Пеликанската локва).

Бели петна в информацията за птиците на Сребърна има за доста дълъг период от време - 1894-1947 г. Недостатъчни данни има и за местата за хранене на пеликаните, чаплите, блестящите ибиси и лопатарките в съседните румънски блата, рибарници и язовири. Не е ясно кои са най-значимите места в това отношение и какви са негативните фактори, които действат върху птиците там. 

1.14.8 Бозайници 

Исторически преглед

Изследвания върху бозайниците на биосферния резерват Сребърна са извършвани от Christov (1961), (Racheva, 1963), Peshev, Angelova (1985) Бозайниците в района на Сребърна много по интензивно са изследвани във връзка с техния паразитологичен статус и като вектори на природна огнищност на зараза. В тази насока са публикувани над 20 научни статии (Мичев и др., 1998).

При проучване на гризачите и другите дребните бозайници са прилагани стандартни метод за улов и съхраняване. За 14 вида е направено биотопично кластериране по данни от извършени относителни количествени отчети за продължителен период от време. Информацията за едрите бозайници е събирана от СЛРБ.

Актуално състояние

В резултат на тези изследвания, както и въз основа на непубликувани данни от теренни изследвания на биолозите Т. Генов, Б. Георгиев, Н. Коджабашев и С. Герасимов днес в района на “Сребърна” са установени 41 вида бозайници (но при детайлната детерминация на три вида двойници (Apodemus sp., Mus sp. и Microtus sp.), техният брой е възможно да нарасне на 48 вида. Така практически половината от бозайната фауна на България е установена за резервата и прилежащата към него буферна зона (Прил. 15, Табл. 1).

По своята систематична принадлежност установените видове се разпределят както следва: 7 вида насекомоядни бозайници, 2 вида прилепи, 13 вида хищни, 5 вида копитни, 18 (21) вида гризачи и 1 вид заек. Три от тях не са обитавали в миналото този район, а именно:

· Чакалът (Canis aureus) след експанзията му от 60-те години се установява трайно в района на езерото “Сребърна” с много висока численост; 

· Ондатрата (Ondatra zibethica) e интродуциран вид в езерото през 50-те години и е със значителни колебания по отношение на числеността си до сега;

· Енотовидното куче (Nуctereutes procуonoides) е най новият пришълец в резервата. проникнал от делтата на р. Дунав през последните години. 

За всички установени бозайници в Сребърна е извършена експертна бална оценка на тяхната популационна плътност по зони (1-водно огледало, 2-влажна тръстикова, 3- пасищна и агроценоза, 4- горска). Данните са представени в отделна таблица (Прил. 15, Табл. 1).

В екологичен план в езерото и непосредствено до него преобладават водните и влаголюбивите видове бозайници (12 вида), докато в периферията на езерото и буферната зона се срещат степни, и лесостепни видове. Това са основната част от гризачите, хищниците и копитните. Типичните степни елементи (Erinaceus concolor, Martes foina, Mustella eversmanni, Spermophilus citellus, Spalax leucodon, Mus spicilegus, Mesocricetus newtoni и Sicista subtilis), населяват сухите места и агроценозите в буферната зона. Като изолати за Добруджа, респективно за Сребърна, могат да се приемат популациите на двата вида кафявозъбки (Sorex araneus и Sorex minutus) – характерни за горско­планинските екосистеми понастоящем в България.

Ловни бозайници. От пролетните таксации за основния запас и отстрела през 1997-1998 и 1998-1999 години в прилежащите ловни дружинки на СЛРБ на селата Сребърна, Ветрен и Айдемир с обща ловна площ 10 600 ha са установени следните резултати: заекът е с основен запас 45 екз./1000 ha и отстрел 48% от запаса; сърната ­ 4 екз./1000 ha с 5% подборен отстрел от запаса.; благородният елен ­ 0,5 екз./1000 ha , без отстрел; А дивата свиня ­ 1.2 екз./1000 ha запас с 48% отстрел. От данните за отстрела на хищните бозайници се установява почти с еднаква численост на чакала и лисицата, съответно 1,7 и 1,5 екз. средногодишен отстрел на 1000 ha и 0,2 екз./1000 ha отстрел на дива котка (Прил. 15, Табл.2).

Редки и застрашени видове бозайници. Видрата (Lutra lutra) – обитател на резервата e световно застрашен вид. В Европейската червена книга са включени от:

· Mustelidae: Mustella (Putorius) eversmanni - степен пор, Mustela nivalis - невестулка, Vormela peregusna peregusna – пъстър пор; 

· Felidae: Felis silvestris – дива котка, 

· Rodentia: Sciurus vulgaris - обикновена катерица, Spermophilus citellus – лалугер, Dryomys nitedula - горски сънливец, Muscardinus avellanarius - лешников сънливец, Spalax leucodon - сляпо куче, Micromys minutus - оризищна мишка, Mus spicilegus - степна домашна мишка, Mesocricetus newtoni - добруджански хомяк, Sicista subtilis - скачаща мишка.

От изложеното се вижда, че специализирани мамалиологични изследвания в екологичен и природозащитен план в резервата “Сребърна” не са провеждани. Липсват данни за числеността и тенденциите й при видрата, пъстрия и степен пор, които са бозайници с много висока консервационна значимост.

1.15. Социално-икономически и културни ценности 

Резерватът “Сребърна” се намира на границата на землищата на 3 села в община Силистра, Силистренска област. Районът от своето историческо минало до настоящия момент остава предимно земеделски и риболовен. 

Трите села макар и много близки имат и някои съществени различия, както в социалния си статус, така и в икономиката си. Те ще бъдат описани последователно.

Село Айдемир със своите над 10 000 жители е най-голямото село в България. След освобождението на Южна Добруджа от румънска окупация през 1940 то е било само 3000 души. Близостта му до Силистра, както и факта, че е и бивш квартал на града обуславят този растеж, както и по-добре развитата му инфраструктура и икономика. То е разделено на 3 квартала – Деленките, Айдемир и Татарица. По своята етническа принадлежност основната част от населението е българи. В Татарица живеят руснаци староверци напуснали Русия за да запазят вярата си. Малко на брой роми живеят в Деленките.

Икономиката на Айдемир се състои от 3 предприятия: Завод “Капитан Мамарчев” за каучукови изделия; “Фазерлес” и “Лесилхарт”. Последните 2 са приватизирани части от бившия Лесопромкомбинат, който основно е осигурявал работа на хората от Айдемир. В момента по-голямата част от хората заети в промишлеността, работи в предприятията в гр. Силистра. Основен дял от заетостта на населението принадлежи на селското стопанство. Освен многото частни стопани, тук са сформирани една кооперация и 3 земеделски сдружения. Местността “Балтата”- естественото продължение на езерото Сребърна, в миналото е била блато, известно още като Айдемирско, с площ 1700 ha. То е пресушено през 1949 г. с построяването на дигата Ветрен-Силистра. Днес също се обработва от в “Зелен Пазар” АД. Основно тук се отглеждат зърнени култури – ечемик, пшеница, царевица и слънчоглед; зеленчуците- домати, краставици и боб. От трайните насаждения най-голям дял имат кайсиите и лозята, а в по-малка степен прасковите, черешите и вишните.

Животновъдството в село Айдемир е концентрирано предимно в частни стопани и е много удребнено. Тук са регистрирани 200 говеда; 2000 овце и кози; 130 коня; 1980 свине; 3000 птици и 350 кучета. Единствения свинекомплекс, който в миналото е изхвърлял отпадните си води в р. Кълнежа днес има 200 свине и е приватизиран.

С риболов се занимават около 100 човека концентрирани главно в рибарското селище Иваново (на брега на Дунав), което е електрифицирано и водоснабдено. Има още 1-2 по-малки рибарски селища по брега в източна посока. Кметството е изключило от плана за земеразделяне 4,6 ha общинска земя с цел да се построи ново и модерно рибарско селище. В исторически план с риболова в езерото Сребърна са свързани жителите на Татарица. Единици от тях обаче практикуват в момента промишлен риболов в р. Дунав в който имат традиции.

Тук, както и в другите две села е имало традиции за изработване на изделия от тръстика и папур, която днес почти е замряла. Като цяло селото е със много добре развита магазинна мрежа и обществени заведения.Има 2 училища, 1 детска градина и селскостопански техникум с 100 ha собствен двор.

Основния проблем, както и на всякъде е безработицата. В момента над 180 семейства са на социална издръжка, а оценките са, че заедно със скритата безработица да обхваща над 20% от населението.

Село Сребърна се намира на 18 кm. западно от гр. Силистра, непосредствено на западния бряг на резервата Сребърна. Тук живеят около 1100 души от българска националност. Една част от местното население са преселени тук по силата на Крайовската спогодба през 1942 г. от Северна Добруджа и са локализирани в югозападния край на селото- кв.”Преселци”. До 1962 г. селото е наброявало около 2500 човека. След обявяването на Силистра за окръжен град започва почти насилствено прехвърляне на хората от селото в новостроящите се заводи в града. 

Промишленост в селото няма и не е имало. Жителите му ходят на работа в гр. Силистра. 

Основен поминък и тук е селското стопанство, като се обработват около 3800 ha. Най-голям дял от местното земеделие имат 2-те кооперации, които обработват около 2/3 от земята. С дял в земеделието са и 3 арендатори с по около 200 ha земя. Основен поминък и тук е селското стопанство, като се обработват около 3800 ha. Липсват големи масиви. Основни култури и тук са зърнените – жито, царевица и слънчоглед. Съвсем малък и главно за задоволяване на собствените нужди е делът на зеленчукопроизводството.

Животновъдството е свито до посрещане на собствените нужди. Има 44 крави; 855 овце и кози; 242 коня; 640 свине; 6657 птици; 215 кучета.

Предлагат се дърводелски услуги – 1 човек, железарски услуги и шивашки услуги също по 1 човек. В селото има 6 магазина, 1 фурна, 7 обществени заведения. Хора от селото работят в Природонаучния музей, управлението на резервата и Екологичната станция на ЦЛОЕ на БАН. Има хора, които могат да плетат рогозки, но засега търсене няма.

В селото има училище с общежитие, но не се използва. Малкото деца – 36, ходят на училище в Айдемир. В детската градина се занимават 22 деца, но се очаква в бъдеще да не работи поради липса на деца. От селото 540 души (половината) са пенсионери, а 40 души са регистрирани като безработни. Скритата безработица е по-голяма. Намалява през активния сезон, когато голяма част от хората работят като надничари на по-едрите селскостопански производители. 

Село Ветрен е най – малкото от 3-те населени места в близките околности на резервата. Намира се на 3 км от северозападния край на резервата, върху висока дунавска тераса и се спуска непосредствено до самия дунавски бряг. Постоянно тук живеят около 500 човека, но през лятото достигат до 1500. Голяма част от къщите се ползват като вили или лични градини най-вече от хора, живеещи в Силистра. По своята икономическа структура не показва различия от Сребърна. Основно е земеделието, а след него е риболовът. 

Селското стопанство на село Ветрен е изградено на същия принцип: 1 голяма кооперация, която държи 90% от обработваемите площи (1750 ha като цяло), една малка и трима по-крупни частни стопани. За разлика от Сребърна тук има големи масиви трайни насаждения: 140 ha лозя, 30 ha кайсии, малко орехи и лешници. От едногодишните култури основно се сеят пшеница, царевица и слънчоглед. След 1992 г., когато резервата е разширен на север в земи от землището на селото, за компенсация са били предоставени държавни земи от “Балтата” непосредствено на североизток от резервата. Когато канала свързващ резервата с реката е пълен, земеделските работници се принуждават да заобикалят чак през Татарица, за да достигнат до земите си. Животновъдството задоволява главно личните нужди на селяните. Отглеждат се около 500 овце, 150 кози, малко крави и др.

Разположено на брега на р. Дунав с. Ветрен от край време се слави със своите риболовци. Тук има около 50 лодки в две лодкостоянки. Едната е непосредствено до селото (по-голямата), а другата е в така нареченото с. Танасово разположено до самия северозападен ъгъл на БР “Сребърна”. Рибата се продава най-често на място като се съхранява жива в големи живарници в самата река или във фризери. В сферата на обслужването в селото има 1 фурна, 3 магазина, 3 кръчми. Освен това тук има изградена доста добра база за отдих, както ведомствена така и обществена. Ведомствени хижи на брега на Дунав имат ВИК и Енергоснабдяване. Бившата правителствена резиденция сега се стопанисва от Община Силистра. Освен това тук има и база на БТС. Хотел-ресторант Калиманица е изграден в битов стил, но се намира далече от брега. Най-голяма и удобна е бившата хижа на Профсъюзите, сега арендувана от частна силистренска фирма.

Село Ветрен има и богато историческо минало. В неговото землище има 27 тракийски могили. Правени са разкопки на исторически обекти от римско време. 

Климатът тук е уникален за района и по своите си параметри се доближава на курортното селище Вършец.

Вилното селище “Танасово” е в землището на село Ветрен и се намира непосредствено на брега на р.Дунав до северозападния край на резервата. Състои се от около 10 хижи и има един постоянен жител. Възникнало е като незаконно селище на хора от с. Сребърна през 1963 година на мястото на рибарска колиба (“бордей”) в който са работили две бригади рибари от местната кооперация. От този период интерес представляват съществувалите тук в миналото ледници (има още останки от тях) за съхраняване на лед през лятото добит от реката или от езерото през зимата. В момента има повече или по-малко останки от 3 ледници. В началото собствениците са плащали всяка година глоба за незаконен строеж, а и в момента статутът му е незаконен. Построено е върху земя от горския фонд.

През лятото част от лодкостоянката от с. Ветрен се премества тук и тогава тук живеят до 20 души (най-вече през празнични дни). Не е електрифицирано, питейната вода се черпи от кладенци. 

Животновъдството в района и неговото влияние върху резервата
В западната част на буферната зона пашуват около 25 крави от с. Сребърна, а в северозападната част - около 50 овце и кози от с. Ветрен (нередовно). И двете стада са сборни и се пасат от наети пастири. Южно от резервата пашува стадо от 10 овце. Стадото е на 1 стопанин, който го пасе сам. От 1999 г. поради високата вода тук няма условия за паша. Основната част от животните на с. Сребърна се пасат по поречието на р. Сребърненска (югозападно от селото), където за водопой се използва Дяковата чешма в местността “Папрата”. Източно от резервата домашни животни не пашуват.

В по-безводната северозападна част на резервата (под Коджа баир) се косят от стопани за сено кисели треви (острица, камъш и др.) на площи не по-големи от 0,2 ha. Трева се коси и в деретата спускащи се от западния бряг към резервата.

Под самото село Сребърна по границата на буферната зона свободно пуснати се отглеждат голям брой птици (кокошки, пуйки, патици и гъски). Понякога тук пасат 1-2 коня.

Свинефермата в с. Айдемир е частна и е в непосредствена близост до р. Кълнежа, част от водосборния басейн на резервата. Свинефермата в с. Ситово е частна, но в нея няма животни.

Силното понижаване на изкупните цени за животинска продукция през 1999 г., намали броя на животните и особено на свинете. Млякото от рогатия добитък се дава отново на животните.

Друга по-дълготрайна тенденция през последните години е повишаването на броя на козите, като пряк резултат от обедняването на населението. Козата е икономически най – изгодна за отглеждане, но и най-пагубна за околната среда. Това за сега не рефлектира върху резервата, тъй като много малко на брой кози и то нередовно се пасат в буферната му зона.

В заключение следва да се отбележи, че животновъдството около резервата “Сребърна” е екстензивно и слабо развито (Прил. 16, Табл. 1). Няма данни за неговото рязко увеличение или структурно изменение. Налице е само тенденция за увеличаване броя на козите. Като цяло животновъдството не оказва влияние върху резервата и буферната му зона.

Около резервата има 5 по-големи пчелина с около 350 кошера. От тях 2 се намират в буферната зона в местността “Камъка” и един над рибарското селище “Танасово”.

В местността “Камъка” се намира и фазанария на СЛРБ. Последните години се отглеждат 150 – 200 броя фазани.

Лов и риболов в района на резервата

За риболовът като основно препитание за населението по поречието на р. Дунав е има сведения още от новокаменната епоха (5000 – 3 800 г.пр.н.е.), като уловената риба се е използвала и за разменна търговия със селищата във вътрешността. Заедно със развитието на държавата своето развитие получава и риболова. Първите конкретни сведения за силно развит риболов в района са от времето на траките. До скоро в с.Сребърна е бил запазен метод на риболов под леда от тракийско време. При разкопки край с. Ветрен (ант. Тегулициум) са намерени плочки с изображението на богинята Хеката – покровителка на пътниците по вода и ловците. Такива плочки се намират в селища със силно развит риболов. През Първата и Втората Българска държава риболова е бил важен дял от икономиката на местните боляри. По запазени документи (дарственни грамоти - хрисовули) царя е дарявал на болярите или манастири риболовища. По време на турското робство, основните риболовища – шинали (р. Дунав, блатата (вкл. Сребърна) и свързващите ги канали – боази) са отдавани от местната турска власт на публична продан (мезар) с първоначална сума (ресим) за срок 4 години. Според документ запазен от 1814 г. рибата изнасяна от Турската империя за Австрия и Влашко е носена от рибарите от Тутраканско и Силистренско. Изтъква се, че цялото население в Сребърна, Ветрен, Татарица, Гарван и др. се занимава с риболов. След освобождението положението не се променя съществено. През 1922 година подгонени от окупационните румънски власти много рибари от Тутракан се преселват в този район. Другата вълна преселници е през 1940 г. (след освобождението на Южна Добруджа), когато от с. Дикилиташ (Стълпище, Русенско) се настанява многобройна колония рибари- старообрядници – днешната Татарица. За значението на района между Тутракан и Силистра за риболова по р.Дунав говори фактът, че до освобождението му по Дунав годишно са се улавяли до 1 650 t, а на следващата година вече е 2 400 t. През 1941 г. се учредяват и първите рибарски кооперации в Силистра и в Сребърна. През 1945 г. се обединяват в кооперация “Шаран” с 65 члена. През следващите 50 години броя на рибарите силно намаляват. В резервата кооперацията е ловувала до 1965 г. само през есените и зимните месеци, като е достиган дневен улов от 3 t риба. Стремежа на властта да развие Силистренския регион като голям промишлен и земеделски район пренасочи цялото население в тези сфери. От друга страна беше пресушено Айдемирското блато и почти всички останали крайдунавски блата, а Сребърна -обявена за резерват и откъсната от Дунав.

Прекъсването на връзката на Дунав с край дунавските блата и пресушаването им доведе до това че от основен улов шарановите видове днес са незначителна част от улова, а силно е нараснал дела на пелагичните видове. Днес броя на рибарите се увеличава и вече е достигнал този от началото на века. Главна причина е безработицата, която е особено голяма в района, а и земеделието оставя доста време за друга работа. Рибарските селища са във Ветрен, Танасово, Иваново и още 2-3 по малки към Силистра под групата острови Чайка с около 50 – 60 лодки (идват рибари и от други райони, напр. Силистра). Безработицата е основният мотив и за бракониерство в резервата, а другата е липсата на водоеми за риболов за хора членове на СЛРБ (за повече информация за бракониерството вж. Част 1.22).

Ловът като средство за препитание е стар колкото риболовът. По-големият контрол, който са упражнявали над него различните форми на власт през историята са го правили по-малко практикуем докато се е превърнал в “спорт”. От друга страна недостъпността му за по-голямата част от обществото са довели бракониерството до масово явление. В сегашното ситуация ловът се урежда от Закона за лова и опазване на дивеча и се практикува от членовете на Съюза на ловците и риболовците в България след издържане на практичен и теоретичен изпит. В землището на всяко село има определена ловна площ, която се стопанисва от местна ловна дружинка, подразделение на СЛРБ. Броят на ловците в дадено землище се определя, като на 110 ha от площта му се пада по 1 ловец. Всяка година се отстрелват около 20–25 прасета. Те са и основен обект за лов от бракониерите с примки. Поради драстично намалелия брой на сърните и елените, те не се ловуват. Приблизителни оценки дават за района около 30 елена и 20 сърни. Ловът на вреден дивеч, добре заплащан от държавата и спускан като държавен план (брой отстреляни от вид) сега е по-скоро случайно явление. През изминалата година само в с. Сребърна са отстреляни 20 чакала и 10 лисици. Показателен е бумът на чакала през последните 20 –30 години. Преди той е бил непознат ловен обект. Почти изчезналия заек, последните 1-2 години бележи тенденция на увеличение на числеността си. Той също не се ловува. При птиците най-чест ловен обект е колхидския фазан. Този интродуциран вид масово се размножава в района, а и всяка година се пускат млади птици от фазанарията. В зависимост от годината всяка ловна дружинка отстрелва на сезон от 30 до 50 фазана. Р. Дунав, резерватът и многобройните житни блокове привличат всяка зима десетки хиляди гъски. Ловът им обаче е труден и една дружинка приключва сезона с не повече от 50 гъски. Много често се ловува с корабче или лодка по реката (включително и на патици), което е забранено от закона. На патици ловуват само дружинките във Ветрен и Айдемир по споменатия вече начин. С ловът на пъдпъдъци, гургулици и гривеци се открива ловния сезон, но след това рядко се ловува на тези видове.

Занаяти

Основните занаяти са били и остават риболовът и земеделието, които са описани в съответните раздели. Интерес представлява един изчезнал вече занаят - обработка на растителност от езерото. Развит от дълбока древност, през 1954 г. придобива промишлен вариант с основаване на фабрика “Камъшит” в Силистра. Тя се е захранвала с тръстика от всички блата покрай реката. Плетели са се груби рогозки от тръстика или “камъш” (Phragmites australis) за направа на вид тавани за жилищни помещения (“кьор таван”), а по късно и за пресовани рогозки за обковаване на под покривните пространства. От папура или “каракол” Typha angustifolia, T. latifolia ) и камъша или “къндъра” (Scirpus lacustris) са изработвани рогозки за покриване на пода. Острицата (Carex sp.) се е използвала за връзване на снопите на окосената тръстика или камъш (в кавичките са дадени местните наименования на растенията).

По-късно поради оскъпяване на продукцията от транспорта на суровината се открива и цех за рогозки в с. Сребърна. През 1975 г. се забранява косенето на растителност от резервата. “Камъшит” продължава да работи още няколко години със суровина главно от блатото “Калимок”, след което спира търсеното на рогозки и фабриката продължава да работи изделия от ракита. В момента в района има хора, които могат да работят рогозки, но търсеното е главно за декоративна цел. Ограждат се откритите части на питейни заведения.

1.16. Собственост на земята 

Резерватът е изключителна държавна собственост и се стопанисва от МОСВ. Около него има земи, чиято собственост е няколко вида:

Площи на земите около резервата по видове собственост (в hа):

	СОБСТВЕНОСТ
	Айдемир
	Сребърна
	Ветрен
	ОБЩО

	Църковни земи
	25,0
	1,0
	0
	26,0

	Частни земи
	354,0
	406,1
	331,9
	1092,0

	Общински земи
	153,6
	352,1
	150,6
	656,4

	Държавни земи
	232,0
	694,8
	652,8
	1579,6

	Общо
	764,7
	1454,0
	1135,3
	3354,0


* Данните се отнасят за площите, обхванати от карта 9, Прил. 1.
1.17. Настоящо използване на земята

В границите на резервата няма ползване на природни ресурси. Около него в землищата на селата Сребърна, Ветрен и Айдемир има над 10000 ha обработваеми площи, заети с пшеница, царевица, слънчоглед и лозя. Преди 1989 г. при тяхната обработка са използвани големи количества изкуствени торове. Понастоящем те почти не се използват.

Около резервата има и 392 ha гори, преобладаващата част от които са изкуствени култури от чер бор, салкъм, хибридна топола (вж. Част 1.17.3).

1.18. Неблагоприятни фактори, които влияят върху естествения характер на езерото Сребърна 

Факторите са класифицирани като съществуващи (ex), потенциални (pt), вътрешни (int) и външни (ext).

Най-важният фактор, повлиял съществено за промяна на екологичния характер на езерото Сребърна и околните територии е строителството на диги за предпазване на обработваеми площи от наводнения, както и за създаване на нови земеделски земи. През 1948 г. е построена дигата Ветрен-Силистра, чрез която се прекратява възможността за наводняване на няколко хиляди хектара обработваеми земи и заблатени площи. Строежът на диги предизвиква следните неблагоприятни фактори, които въздействат върху естествения характер на резервата (ex; ext):

· Прекратяване на достъпа на дунавски води до езерото и с това пълно нарушаване на естествения воден режим на влажната зона. 

· Прекъсване на сезонната проточност на езерото при високи дунавски води, когато водата нахлува през североизточния край на резервата и излиза през Айдемирското блато на североизток. Така се прекъсва се възможността за естествено промиване на езерото от натрупани тини, биогенни елементи и плаващи тръстикови острови (кочки).

· Ускоряване на естествената сукцесия езеро-блато-влажна ливада поради:

· Спадане нивото на езерото поради недостатъчен достъп на вода и затиняване.

· Засилено настъпление (обрастване )на езерото с тръстика поради ниско водно ниво и невъзможността част от кочките да бъдат отнесени в р. Дунав.

· Ускоряване на еутрофикационните процеси поради натрупване на биогени.

· Промяна на земеползването на хиляди ha от естествени мочурища и блата в селскостопански площи.

Засилване на еутрофикацията, която води до хипоксия, аноксия, промяна на биоценозата и разрушаване на трофичната мрежа. Последните промени през 1991-94 г. прогонват голяма част от водолюбивите птици от резервата (ex; int).

Затиняване на езерото поради ерозия на западния бряг и усилена продукция на тръстиковия пояс и фитопланктона (ex; int).

Промяна на водния режим на р. Дунав със строежа на язовир Железни врати, намаляване на ерозионния базис на реката, което намалява възможностите за влизане на високи дунавски води. (ex; ext).

Периодичните засушавания в Европа (последното е за периода 1982-1994), които водят до влошаване на водния режим и следователно на водното ниво. (ex; ext).
От гледна точка на водосбора си и втока от р. Дунав езерото представлява краен приемник (клопка) за всякакво замърсяване. Замърсяване на резервата от дифузни източници във водосбора с биогени и пестициди, (ex, pt; ext), с биогени и органика от свинеферма до р. Kълнежа (ex; ext), чрез валежите от атмосферата – NOx, SO2, NH3 и др. (ex, pt; ext), чрез водите на р. Дунав (биогени, тежки метали, пестициди, PCB, въглеводороди) (ex, pt; ext). Съществено значение за промяна на екологичния характер на Сребърна в миналото е имало и масовата употреба на изкуствени торове при обработката на земеделските земи около резервата. Понастоящем те почти не се използват (ex, pt; ext). 

Опасност от аварийно изхвърляне в Дунав на устойчиви (persistent) съединения като тежки метали хлорирани съединения, PCB, нефтопродукти и др. Също аварийни изхвърляния в атмосферата на H2S, SO2, хлорни производни, диоксин и др., които чрез валежите да попаднат във водосбора (pt; ext).

Промяна в екологичния характер на територията около резервата е настъпила вследствие залесяването на големи площи с неприсъщи дървесни видове (чер бор) или alient species (хибридна топола, салкъм, гледичия, миризлива върба (ex;ext, int).

Чужди, алохтонни за резервата Сребърна и неговите околности са следните видове:

А. Растителни видове:

· Азола - Azola filiculoides . Установена е за първи път в Сребърна през 60-те години. Предполага се, че видът е дошъл по р. Дунав, където е установен пред много години. Разпространен е предимно по крайните части на резервата.

· Гледичия - Gleditsia triacahthos. Видът е интродуциран от Горско стопанство- Силистра през 50-те години, когато са били залесени площи по брега на р. Дунав при км 393.

· Салкъм - Robinia psudacacia. Площи, залесени със салкъм има от 50-те години по източния бряг на резервата –склона на хълма Кара борун. След преустановяване ползването на изкуствените тераси по източните склонове на хълма Коджа баир през 80-те години, те са залесени със този вид.

· Хибридна топола - Populus sp. Плантации от този вид съществуват в северните и южни части на резервата.

· Миризлива върба - Eleagnus angustifolius. Проникнала сам и понастоящем заема склоновете на Коджа баир.

· Айлант - Ailanthus altissima. Проникнал сам неизвестно кога и разпространен по западния бряг на резервата.

· Аморфа - Amorpha fruticosa. Проникнала по Дунава през първата половина на века; понастоящем расте предимно в северната част на резервата.

Б. Животински видове:

· Слънчева рибка – Lepomis gibbosus. Проникнала сама по р. Дунав и понастоящем разпространена в северните части на резервата.

· Ондатра - Ondatra zibethica - вид, интродуциран в резервата от бившето Министерство на горите и горската промишленост през 1956 г., когато са пуснати 24 екз.. Пикът на числеността на вида е през средата на 60-те години, след което ондатрата постепенно намалява. Понастоящем тя е в много ниска численост (между 10 и 100 екз.)

Бракониерски риболов на значителни количества риба от езерото, което действа като краен консумент на трофичната мрежа в езерото със всички последствия върху трофичната структура и хранителните ресурси на водолюбивите птици.

Бракониерството се извършва най-вече от жители на с. Сребърна и кв. Татарица от с. Айдемир. Предполага се, че там има около 20 “професионални” бракониера, които ловят риба всяка нощ със мрежи. Тяхната дължина понякога е до 150-200 m, което свидетелства, че уловената риба не е за задоволяване на семейни нужди. Само през октомври 1999 г. при еднократна хайка са конфискувани над 250 кg (над 4 кm) сетки. По-рядко се използват и винтери. Експертната оценка за количеството на улавяната някои дни риба би могла да достигне около 1 t (20 души по около 50 кg). Лови се най-вече карас, по-малко щука и др. Бракониерството нараства забележимо по време на почивните дни и празниците, когато резерватът е практически неохраняем. Тогава се включват и хора от гр. Силистра и други селища, които ловят риба с въдици. През зимата е широко популярно ловенето на щуки от дупки в леда. По време на високи водни стоежи, когато съществува връзката между резервата и р. Дунав, бракониерите преграждат водното пространство от около 500 m с мрежи, което не позволява влизането на големи количества риба в резервата.

Напоследък се забелязва чувствително намаляване на общата антропогенната преса върху териториите около резервата и най-вече между село Сребърна и р. Дунав. Това може да се обясни с близо 3 пъти намаление на населението на с. Сребърна и на с. Ветрен. За сметка на това бракониерството бележи забележимо увеличение, което най-вероятно се дължи на непрекъснатото обедняване на местното население и чувствителното увеличаване на безработицата в околните села и гр. Силистра.

1.19. Предприети мерки за опазване

Благодарение на проучванията на чужди и български изследователи още от края на миналия век, необходимостта от запазването на изключителното биологично разнообразие на езерото Сребърна е осъзната още през 40-те години. Оттогава досега по отношение на него са реализирани редица консервационни мерки. Те могат да се разделят на две главни групи. Едната група е свързана с природозащитното законодателство, а другата – с опитите за възстановяване на връзката с р. Дунав.

А. Природозащитно законодателство:

· През 1942 г. по предложение на г-н Алекси Петров (изтъкнат български природолюбител) езерото е обявено за “развъдник на водоплаващ дивеч”, което е наложило някои ограничения и забрани за лов в него. 

· През 1948 г. пак по предложение на г-н Алекси Петров Сребърна е обявена за природен резерват (Постановление на Министерски съвет № ЗП/2-11931 от 20 септември 1948 г.) 

· През 1960 г. е публикувана “Наредба за управление и стопанисване на резервата Сребърна”, изготвена от бившето Главно управление на горите. В нея се посочва реда и времето за риболов, косене на тръстика, папур и трева от резервата.

· През 1975 г. по предложение на бившата Комисия за защита на природата при БАН е Сребърна е обявена за Рамсарско място, което обхваща тогавашните граници на резервата.

· През 1977 г. по предложение на същата Комисия Сребърна е обявена за биосферен резерват на ЮНЕСКО, което е удостоверено със специална диплома.

· През 1983 г. по предложение на бившия НИКЦЕОС при БАН Сребърна е обявена за паметник на световното културно и природно наследство.

· През 1989 г. по предложение на Института по екология Сребърна е обявена за “Орнитологично важно място”.

· През 1983 г. със заповед №1 на бившия Комитет за опазване на природната среда, публикувана в ДВ брой 5/1983 г. около резервата е създадена буферна зона. През 1992 г. от Института по екология и Министерството на околната среда е изпратени писмо до Бюрото на Рамсарската конвенция, с което се съобщава, че е нарушен екологичния характер на Сребърна и се изисква извършването на мониторингова процедура.

· През 1993 г. е извършен оглед на резервата и е изготвен доклад до Бюрото на Рамсарската конвенция. В резултат Сребърна е включена в списъка на обектите в опасност.

· През 1993 г. със заповед № 581/28 юни 1993 г. на Министерството на околната среда към резервата са присъединени бивши обработваеми земи, с което площта му се увеличава до 902,1 ha.

· През 1999 г. комисия на Комитета за световното културно и природно наследство и Бюрото на Рамсарската конвенция извършва оглед на взетите мерки за подобряване на екологичното състояние на резервата. В резултат Сребърна не е извадена от списъка на обектите в опасност, но не и заличена като такъв обект.

Б. Опити за възстановяване на връзката с р. Дунав:

· През 1963 г. е прокопан канал и е построен шлюз на дигата Ветрен-Силистра. Поради наводняването на обработваемите земи, през които е прекаран, шлюзът почти не е отварян, а по-късно е и премахнат.

· През 1979 г. е построена дълга дига, която е предпазвала бившите обработваемите площи в северната част на Сребърна (понастоящем резерватна територия). След нейното построяване 500 m от западната част на дигата Ветрен-Силистра е била прекъсната с цел навлизане на пролетните дунавски води. Това е станало за последен път през 1988 г. 

През 1994 г. с финансовата помощ на Комитета за световното природно наследство и Бюрото на Рамсарската конвенция е изграден нов канал с два шлюза. Още през същата година дунавски води нахлуват в езерото и повишават значително водното му ниво.

1.20. Предложени, но все още нереализирани мерки за опазване

През 1994 г. е направено предложение за изграждане на втори канал, свързващ Дунав с езерото, с оглед осигуряване на циркулация на езерната вода при високи водни стоежи на Дунав. Има обаче съществени съмнения доколко такава циркулация е възможна. 

1.21. Текущи научни изследвания и потенциални възможности.

В момента съществува сравнително богата и актуална база данни за биоразнообразието, хидрохимията, хидробиологията и други параметри на резервата, макар че в по-голямата си част те са разпръснати в отделни звена имащи отношение към набиране на научната информация и стопанисването на Сребърна (ЦЛОЕ, Институти на БАН, Природонаучния музей- Сребърна, МОСВ, неправителствени организации). Настоящият План за управление е събрал практически цялата налична информация.

Първите писмени сведения за езерото Сребърна са публикувани от австрийския природоизпитател Eduard Hodek през 1882 (Hodek, E., 1882. Der Wanderer Heim (Beschreibung des Besuches 1880 am Srebarna see). Mitteillingen des Ornithologishe Vereines in Wien, 6, 3: 25-26, 4: 31-34, 5: 58-59). След него Сребърна е описана и в трудовете на Kalbermatten (1891), Lorenz - Liburnau (1893), Reiser (1894) и др. чужди естествоизпитатели и пътешественици. Първият български биолог, обърнал внимание на езерото е проф. Ст. Петков, публикувал сведения за растения от Сребърна през 1911 г. През периода 1919-1940 г. Сребърна е в границите на съседна Румъния. За този период липсват каквито и да било данни за езерото, с изключение на някои устни сведения на възрастни жители на селата Сребърна и Татарица.

Научни проучвания на резервата започват отново през 50-те години. Тогава е проучена неговата орнитофауна (Paspaleva- Antonova , 1961а, б) и бозайна фауна (Christov, 1961).

От 1955 г. насам се извършва ежегоден мониторинг на числеността на гнездовата колония от къдроглави пеликани (Прил 13, Фиг. 2), а от 1958 г. - на колониално гнездещите корморани, лопатарки и чапли. Започва и проучването на Сребърна като туларемийно огнище от две институции: Висш военно-медицински институт и Републиканска противоепидимична станция.

През 1961 г по инициатива на чл. кор. проф. Георги Паспалев при резервата е основана Биологична станция. Тя е била към тогавашния Зоологически институт с музей и е съществувала до 1968 г. Нейните функции са поети от Екологичната станция при НКОВОС (сега ЦЛОЕ) от 1983 г. насам.

През 1984 г. в Сребърна е проведен международен симпозиум на тема “Опазване на влажните зони”. Докладите от този симпозиум са публикувани в отделен сборник (Nedyalkov et al., 1987).

От 1990 г. в резервата редовно се проследява водното ниво. Наблюденията се извършват един път седмично и се осредняват за всеки месец .

С материали от Сребърна е защитена докторска дисертация на д-р Гергина Баева (Baeva, 1988a.).

За Сребърна до 1998 г. са публикувани 273 научни статии, доклади, обзори, екологични оценки и пр.

Към резервата съществува Екологична станция. Тя е разположена на западния бряг на езерото в края на село Сребърна и принадлежи на Централната лаборатория по екология – БАН. Станцията се състои от химична лаборатория, многоцелева лаборатория, спално помещение за 2 човека, кухня и склад разположени общо върху 60 м2. Научните инструменти обхващат UV-VIS спектрофотометър, полеви мултиметър за pН, проводимост, кислород и температура, микроскопи и основно лабораторно оборудване. В станцията могат да извършват своите изследвания учени в областта на хидрохимията, хидробиологията, биоразнообразието и други области на екологията.

Понастоящем в резервата се изпълняват следните научни проекти:
· От 1998 г. в резервата се осъществява мониторинг обхващащ ниво на водата, хидрохимия, фитопланктон, зоопланктон, зообентос, продукционни, деструкционни процеси и изучаване на трофичната и функционална структура на водната екосистема.

· Екология и миграция на къдроглавия пеликан. От есента на 1999 г. до гнездовата колония на къдроглавите пеликани е построено специално укритие и около 40 m. тунел от тръстикови рогозки. Благодарение на това съоръжение се открива уникална възможност за провеждането на детайлни наблюдения върху гнездовата биология на вида, без птиците да бъдат обезпокоявани.

· Среднозимна численост на водолюбивите птици. Проектът е част от ежегодния мониторинг на среднозимната численост на водолюбивите птици в България и се извършва от 1977 г. насам.

1.22. Настоящо природозащитно образование и възпитание

Привличането на обществеността и образователните цели в резервата Сребърна имат няколко аспекта:

· популяризиране на природното наследство на резервата Сребърна, носител на най-високия международен природозащитен статут, научната ценност на биологическото разнообразие и значението му за екологическата стабилност; провеждане на непрекъснат диалог за състоянието на природните ресурси, особено на популациите на къдроглавия пеликан, малкия корморан и другите редки птици и за консервационните приоритети съгласно анализа на базата данни и мониторинга;

· идентифициране на целеви групи сред обществеността, определяне на интересите и създаване на партньорства на национално, местно и международно нива за природозащитни дейности в резервата;

· създаване на актуални демонстрационни материали публицистични и образователни, на места за наблюдения на птиците и познавателни пътеки в буферната зона, интерпретативни табла, свързване на природното с културното и историческо наследство в по широк район около резервата, развитие на интерпретативни умения в персонала на резервата;

Редица български и чужди неправителствени организации (Бюрото на Рамсарската конвенция, Eurosite, БДЗП, Льо Балкан, Зелени Балкани и др.) помогнаха в осъществяването на проекти, свързани с разширяване връзките с обществеността, финансирайки няколко семинара (1994, 1998 и 1999 г.), провеждане на акции за осъвременяване на базата данни, почистване на терена, провеждане на фотоизложби и конкурси за рисунки, викторини, младежки научни сесии. НФООС подкрепи финансово издаването на дипляни, плакати, библиография на резервата Сребърна и др.

В с. Сребърна съществува Природонаучен музей от 1974 г. В началото той се помещава в къща в центъра на селото, като от 1983 г. за него е построена специална сграда. През периода, в който Община Силистра е стопанисвала резервата, Природонаучният музей е изпълнявал и функции, свързани с охраната и стопанисването му. След преминаването на резервата към МОСВ, тези функции са отпаднали и понастоящем съгласно съществуващите нормативни документи Природонаучният музей няма връзка с резервата. 

Музеят разполага с видео зала, големи панорамни прозорци и място за наблюдение към резервата. Експозицията е стандартна с препарирани птици, разположени в диорами (стъклени витрини). Експозицията е остаряла и не може да даде пълна представа за съвременното състояние на резервата. Годишно тук идват около 15 000 туристи. 35% от тях са ученици идващи на училищни екскурзии в началото и края на учебната година. Те прекарват тук около 1 час главно в разглеждане на експозицията. Съществуващият киносалон в сградата на музея не се използва пълноценно за природозащитно и екологично образование и възпитание. Изградената през 80-те години система за получаване на пряка видеокартина от колонията на пеликаните, не функционира от години.

През есента на 1994 г. е организиран работен семинар “Устойчиво ползване на земите и управление на водите във водосбора на биосферния резерват Сребърна” с участието на обществеността от района. Основните цели на образователната програма са били насочени към запознаване на местните хора с необходимостта от опазване на подпочвените и наземните води от замърсяване, водене на органично земеделие, развитие на екотуризъм и др. Срещите са дали стимул на обществеността да се включи в непрекъснато провеждащи се кампании по подобряване на около резерватните територии, обслужване на нарасналия туристически поток. Особено активно работят националните и местни мас-медии, които отразяват успехите и трудностите на биосферния резерват Сребърна.

През есента на 1999 г. е проведен обучителен семинар за обществеността в района на тема: “Биосферният резерват Сребърна- ключов обект в европейската екологична мрежа”, на който представителите на МОСВ, ЦЛОЕ, местните неправителствени организации, BirdLife International, журналисти и др. дискутираха въпросите свързани с НАТУРА 2000, създаването на трансгранични територии по долното течение на р. Дунав и важното място на резервата Сребърна в новите общоевропейски инициативи.

1.23. Почивно дело и туризъм

Природният резерват Сребърна е може би най-подходящото място за познавателен туризъм в Силистренска област. Той предлага възможности за обичаен, хоби-ориентиран и селски туризъм. Като един от най-известните природни резервати както в страната, така и в чужбина, Сребърна привлича много обикновени хора без някакви специални интереси. Допълнителна атракция е и Природонаучния музей.

За съжаление в района няма добре развито хотелиерство. Само във Ветрен хижата на брега на Дунав предлага 70 места, половината от които със санитарен възел в стаята и 3 апартамента. “Калиманица” има 7 стаи с по 2 легла, а базата на БТС е с 40 легла, но доста лоши условия. Повечето от туристите, които могат да спят тук, обикновено отиват в Силистра, където има 4 хотела. 

Понастоящем има две места зa отдих в околността на резервата Сребърна:

· Село Ветрен. През последните няколко години това село (което в известен период беше умиращо селище поради намаляване на населението и застиналата икономика) се промени във вилна зона на предприемчиви жители на областния град Силистра. 

· Селище Танасово, разположено на самия дунавски бряг точно срещу западния край на дунавския остров Ветрен. Това “селище” съдържа около 20 малки, летни бараки, вероятно всичките изградени незаконно. През лятото, когато падне силно нивото на р. Дунав срещу “Танасово” се образуват големи пясъчни коси от островите Девня и Ветрен. Те се използват като плаж от жителите от района включително и от Силистра, защото предлагат най-добри условия за плажуване в целия район. 

1.24. Юрисдикция

Териториални органи, под чиято юрисдикция е влажната зона:

Силистренска област, община Силистра. Като изключителна държавна собственост резерватът е подчинен на МОСВ.

Органи с функционални права и задължения по природозащита и опазване:

Национална служба за защита на природата при МОСВ, София

Регионална инспекция по опазване на околната среда и водите – гр. Русе

Управление на поддържания резерват “Сребърна”.

1.25. Органи за управление

От обявяването му през 1948 г. досега резерватът “Сребърна” е бил стопанисван от няколко различни по характер и компетентност ведомства:

· Зоологическата градина в София -1948 – 1960 г. с персонал от един пазач.

· Министерството на горите и горската промишленост - 1960 - 1979 г. с персонал от един пазач.

· Община Силистра – 1980 – 1991 г. с персонал от двама пазачи.

· Ведомствена полиция-Силистра- 1991 – 1993 г.

От 1993 г. досега резерватът се стопанисва от Министерството на околната среда и водите, което е назначило управител на резервата и 2 души за неговата охрана. През 1995 г. е построена нова модерна сграда, в която се помещава Управлението на резервата, което е подчинено на РИОСВ - Русе. Техните адреси са следните:

· Регионалната инспекция по околната среда и водите (РИОСВ): Придунавски бул. 20, 7000 Русе. Управление на биосферния резерват “Сребърна”, с. Сребърна, Силистренска област. 

ЧАСТ 2. ОЦЕНКА И ЦЕЛИ

2.1. Оценка

2.1.1. Местоположение в екологичния комплекс: 

Сребърна е важна съставна част от екологичен комплекс, към който принадлежат (Прил. 1,Карта 1):

· Цялата акватория и територия на резервата.

· Водосборният басейн на езерото Сребърна.

· Околните хълмове Канарата, Коджа баир, Поляната и Кара бурун.

· Гарванското блато и микроязовирите при селата Сребърна, Ламбриново и Ситово.

· Речното корито на р. Дунав с прилежащите острови Ветрен и Девня.

· Част от левия бряг на р. Дунав с влажните зони (понастоящем превърнати в язовири, рибарници и рибовъдни стопанства).

· Езерото Гърлица (разположено на изток от Силистра).

От всички посочени обекти само Сребърна и Гарванското блато имат природозащитен статут. Последните две групи от влажни зони са разположени на територията на Република Румъния.

2.1.2. Биологично разнообразие. 

Резерватът “Сребърна” притежава значително разнообразие на видове, съобщества и екосистеми.

Според Michev et al. (1998) видовото разнообразие на Сребърна се състои от 1116 рода с 2748 таксона (видове, подвидове, вариетета и форми). Те принадлежат към 47 класове, 24 дивизии и фили:

Cyanophyta - 
231

Prochlorophyta - 
1

Glaucophyta - 
1

Euglenophyta - 
154

Pyrrophyta - 
17

Chrysophyta - 
140

Cryptophyta - 
19

Chlorophyta - 
555

Rhodophyta - 
1

Basidiomycota - 
9

Ustomycota - 
1

Deuteromycota - 
6

Lichenophyta - 
15

Bryophyta - 
1

Polypodiophyta - 
4

Magnoliophyta - 
275

Sporozoa - 
14

Myxozoa - 
1

Platyhelminthes - 
117

Nemathelminthes - 
125

Acanthocephala - 
6

Mollusca - 
48

Pisces - 
23

Amphibia - 
12

Reptilia - 
15

Aves - 
221

Mammalia
41

Разнообразието на съобщества в резервата и неговите околности e определено по проекта Корине (Corine Biotope Project). Според него в Сребърна съществуват 13 типа местообитания (описани в част 1.16.1). Самият резерват е част от близо 150-те “сайта” със съществено значение за опазване на биологичното разнообразие в България.

Съгласно Рамсарската класификация разнообразието на екосистеми в резервата “Сребърна” се определя от следните категории влажни зони в него и буферната му зона:

M 
Постоянни реки (коритото на р. Дунав между десния бряг и остров Девня)

O 
Постоянни сладководни езера (езерното огледало на Сребърна).

R 
Сезонни блата и водоеми (изкопните ями между дигата Ветрен - Силистра и левия бряг на р. Дунав).

Xf 
Сладководни водоеми с преобладание на дървета; сезонно заливани гори (цялата територия на остров Девня и част от брега между дигата Ветрен – Силистра и десния бряг на р. Дунав).

Zk 
Подземни карстови и пещерни хидроложки системи (изворът “Канаричката” в южната част на Сребърна).

Разнообразието на биогеографски провинции (по Udvardy, 1975) се определя от наличието на три биогеографски провинции, а именно:

Средноевропейски гори

Понтийски степи

Планински територии

2.1.3. Естественост: Сребърна се отличава с добра естественост, която би била по - голяма без изкуствените насаждения по Кара борун, Поляната и Коджа баир от салкъм, чер бор, гледичия, хибридна топола, както и без голямата дига в северната част. Двата тръстикови масива в северната и южна част на езерото са едни от най-големите в България.

2.1.4. Рядкост: 

Резерватът “Сребърна”притежава следните черти, които повишават значително стойностите на този показател:

· уникална за страната и рядка в Европа и на Балканския полуостров гнездова колония от къдроглави пеликани, която може да бъде наблюдавана добре от сравнително късо разстояние от околните хълмове.

· единствено традиционно гнездово находище на голямата бяла чапла в България.

· едно от малкото гнездови находища на глобално застрашени видове птици в Европа като малък корморан и белоока потапница.

· едно от малкото зимовища на глобално застрашени видове като малката белочела и червеногушата гъска.

· една от малкото вековни гнездови колонии на малки бели, гривести, нощни, сиви и червени чапли, блестящи ибиси и лопатарки в България и в Европа.

· единствено находище на алдровандата в България.

· единственото място в България, където има плаващи острови (кочки) от тръстика.

· едно от малкото места в България с обширни тръстикови масиви.

· единственото добре запазено блато по Българското дунавско крайбрежие.

2.1.5. Крехкост: 

Резерватът “Сребърна” се отличава с относителна голяма крехкост поради няколко причини:

· езерото е тясно свързано с р. Дунав и е силно зависимо от нея.

· езерото е най-ниската част от водосборен басейн с площ 402 кm2 и всички вещества, с които се третират обработваемите площи в него, попадат в езерото.

· непосредствено до западния бряг на езерото е разположено едноименното село Сребърна, което оказва известно негативно влияние върху резервата.

· ерозионните процеси, които според Kutev (1999) активно протичат по хълмовете около езерото, силно влияят върху качествата на водите в него.

· голяма част от птиците-ихтиофаги, които гнездят в резервата, се хранят вън от границите на резервата. Това са влажни зони предимно в Румъния (рибарници и рибовъдни стопанства, язовири) и по-малко в България (микроязовири и разливи), които не притежават природозащитен статут.

2.1.6. Типичност: 

Резерватът “Сребърна” е типична влажна зона за долното течение на р. Дунав, с типични представители на растителния и животински свят. Някои видове птици като пчелояд, земеродно рибарче, синя гарга, папуняк са характерни за льосовите стени в Добруджа. Остров Девня има типични за Долния Дунав растителност, плитчини и пясъчни коси.

2.1.7. Възможности за подобрения

Съществуват определени възможности за подобряване на състоянието на резервата чрез:

· увеличаване на водния обем на езерната част чрез удълбаване на дъното, което ще допринесе съществено за подобряване на екологичните условия.

· подобряване на ландшафта около резервата чрез замяна на чуждата дървесна и храстова растителност с местна.

· забележимо увеличаване на познавателния туризъм.

· подобряване на екологичното възпитание и образование; приобщаване на местното население към работата по опазването и популяризирането на резервата.

2.1.8. Естетични, културни и религиозни ценности.

Резерватът има голяма естетическа стойност като непозната, екзотична и необичайна природна среда. Плаващите тръстикови острови, каналите в тръстиковите масиви, островите от водни лилии и големите концентрации на редки и застрашени от изчезване водолюбиви птици са малко познати на широката публика и предизвикват голям интерес в нея.

Изобилието на природни ресурси-риба, патици, гъски, тръстика, папур и др. са привлекли вниманието на хората още в древността. Останки от древно селище са разкрити в местността “Опашката”.

В близост до резервата е разположено село Татарица, понастоящем квартал на с. Айдемир. Жителите му са руснаци - така наречените липованци или староверци, основали село Татарица преди около 200 г. Доскоро те не са се смесвали с българското население, поради което са запали редица особености в облеклото, бита и трудовата активност. Мъжете са били професионални рибари, а жените са отглеждали лозя. Животът и обичаите на населението на това село представлява определен интерес за познавателния туризъм.

Населението в трите села около резервата изповядва източно - православна християнска религия. И в трите села има запазени църкви. Малка част от населението на околните села са членове на адвентистката църква.

В етнографско отношение селата около резервата са запазили до голяма степен  своите традиционни облекла, обичаи и празници. Съществен интерес за познавателния туризъм представляват кукерските празници, лазаруването и др. 

2.1.9. Социална и икономическа стойност

Основният поминък в селищата около резервата е земеделие (около 10000 ha обработваеми площи), животновъдство (60 крави, 1500 овце и 550 кози, които пашуват около резервата), риболов (в р. Дунав), пчеларство (5 пчелина с общо 350 кошера). В местността “Камъка” се намира  фазанария на СЛРБ. Последните години се отглеждат не повече от 150 – 200 бр. фазани.

Промишленост има само в с. Айдемир, но тя не оказва влияние върху резервата. Неотдавна обаче има сигнали за замърсяване на въздуха в района на резервата. Предполага се, че то идва от металургичния комбинат при  гр. Каларащ, Румъния.

Един от основните проблеми на селищата около резервата е безработицата. Така напр. над 180 семейства в с. Айдемир са на социална издръжка, а очакванията са, че безработицата (заедно със скритата) да обхване над 20% от населението. Повишената безработица предизвиква увеличение на бракониерството на риба, елени, сърни, диви свине, зайци и др.

Трите села макар и много общо имат и някои съществени различия както в социалния си статус, така и в икономиката си.

Туризмът понастоящем е слабо развит. Въпреки липсата на елементарни улеснения годишно Сребърна се посещава от около 15 000 туристи. 35% от тях са ученици, които идват на екскурзия в началото и края на учебната година. Те прекарват тук около 1 час главно в разглеждане на експозицията. 50% от всички туристи са чужденци. По-голямата част са летовници от българското Черноморие. Сребърна е последната спирка от еднодневната им екскурзия до р. Дунав.

Лов упражняват около 50 души от Сребърна и Ветрен. През зимата идват и ловци от други селища за лов на диви гъски, които нощуват в резервата.

Спортният риболов е занимание за много жители на околните селища. Често посещавано място за спортен риболов е брегът на р. Дунав, част от който попада в границите на резервата.

2.1.10. Образование и осведоменост на обществото. 

Достойнство за резервата е наличието на Природонаучен музей. За да изпълнява по-добре своето предназначение, той обаче трябва да бъде трансформиран в модерен Информационен (посетителски) център.

Въпреки постигнатото в областта на природозащитното и екологично образование и възпитание (вж. 1.27) може да се посочат следните пречки и ограничаващи фактори:

· Недостатъчни финансови средства за образователни програми, първата от които е подмяна на остарелите информационни и обозначителни табели.

· Конфликти с местното население, което трудно възприема строгия природозащитен режим на резервата.

· Липса на обмен на информация с други подобни резервати в чужбина и международни организации като IUCN, WETLAND INTERNATIONAL, EUROPARK, EUROSITE и др.

· Липса на електронна поща и други съвременни средства за комуникации.

· Липса на Консултативен съвет към управлението на резервата.

· Недостатъчна работа по търсенето и набирането на финансови средства за резервата.

· Остаряла експозиция на Природонаучния музей, която е в разрез със съвременните изисквания и тенденции; липса на програми за привличането на посетители) предимно ученици, студенти и обикновени туристи); липса на специализирани гидове, които да познават резервата и неговите обитатели. 

· Липса на елементарни улеснения за посетителите на резервата (екологични пътеки, укрития за наблюдаване на птиците, информационни табели и печатни материали).

· Сградите на управлението на резервата и на Природонаучния музей не притежават възможности за провеждането на образователни и информационни програми с посетителите.

· Липса на система за привличане на доброволци за работа в резервата, в Екологичната станция и в Природонаучния музей.

· Липса на програма за отбелязване на национални и международни природозащитни и екологични 

· Откъснатост на местното население от проблемите на резервата; липса на връзки със селищата около около резервата и особено с град Силистра.

Програми и проекти за подобряване на природозащитното възпитание и образование са включени в част 3.

Оценката за осведомеността на обществеността за проблемите на резервата “Сребърна” общо взето е добра. В пресата, по радиото и телевизията сравнително често се появяват информационни материали, филми, репортажи, но въпреки това има още много да се желае в тази насока. 

2.1.11. Почивно дело

В околностите на резервата “Сребърна” понастоящем има два рекреационни обекта:

· село Ветрен. През последните години селото (което е със затихващи функции) се оформя като вилна зона на Силистра. До селото се намира и бивша почивна станция на Профсъюзите, която понастоящем се използва като хотел от частна фирма.

· вилно селище на брега на р. Дунав срещу носа на остров “Ветрен” и познато като “село Танасово”. Селището се състои от около 20 постройки, които не са узаконени.

През летния сезон резерватът привлича няколко категории туристи:

· ученици от цялата страна, които обикалят известните природни и културни паметници в страната (35 %). Това е най-многобройната категория, която посещава музея, изслушва беседа на екскурзовода, оглежда набързо езерната площ със зрителна тръба и бинокли, предоставени от музея след около час напуска Сребърна.

· Чуждестранни туристи без специални интереси от курортните комплекси “Албена” и “Златни пясъци” (50 %). Те посещават Сребърна по предварително сключени договори с туристически фирми. Техният престой протича по същата схема, както и при предишната категория.

· Чуждестранни групи за орнитологичен туризъм, водени от специализирани туристически фирми от чужбина и България (Пандион, Неофрон, Експлорър и др.). Тези групи обикновено имат водач-орнитолог, който ги придружава до билото на съседния хълм Коджа баир, откъдето има отлична видимост към гнездовата колония на пеликаните. Тези групи са най-малобройната категория посетители на Сребърна.

2.1.12. Научни изследвания: 

Резерватът предлага големи възможности за провеждането на научни изследвания, което се дължи на изключителното биологично разнообразие на видове, екосистеми и биогеографски провинции. Понастоящем в него се изпълняват няколко научни програми. С обогатяването на експерименталната и изследователска апаратура, Екологичната станция на ЦЛОЕ при БАН, ще повиши още повече тези възможности. Резерватът може да бъде използван и като  международна експериментална база за проучване на  типични влажни зони от Долния Дунав, които са подложени на силна антропогенна преса.

Към изследователската работа в Сребърна винаги е проявяван голям интерес. Редовното обогатяване на базите данни, анализите, мониторингът на застрашени видове и местообитания биха могли да станат постоянни задачи. Те може да бъдат осъществявани с активната помощ на Управлението на резервата и на другите институции, натоварени с изпълнението на Плана за управление. 

Една от основните задачи на Управлението на резервата е организирането на унифицирана система за събиране и съхраняване на данни. За целта би могъл да се използва опита на  програмата MedWet.

Както се вижда, научните проучвания в резервата”Сребърна” са сравнително добре застъпени. В това отношение той заема челно място сред останалите защитени територии в България.

2.2. Идеални (дългосрочни) цели

Идеалните (дългосрочни) цели отразяват стремежа да се възстанови напълно естественото състояние на резервата при положение, че не съществуват законови, политически, финансови и природни пречки за тяхното реализиране. Те се състоят в:

· Пълно възстановяване на естествените екосистеми и биологично разнообразие.

· Устойчиво управление на екосистеми, местообитания и видове.

· Възстановяване на естествения воден режим

· Превръщането на резервата в значително по-голям трансграничен екологичен комплекс с устойчиви саморегулиращи се  и самовъзставяващи се функции.

2.3. Фактори, които влияят върху идеалните цели (пречки и ограничения):

2.3.1. Естествени вътрешни фактори:

· Ускорени процеси на сукцесия, причинили лесно навлизане на наземни хищници и на бракониери, в резултат на което се обезпокояват гнездовите колонии.

2.3.2. Вътрешни фактори, причинени от човека:

· Бракониерство в значителни размери, включително с мрежи за промишлен риболов, с електричество и други технически методи.

2.3.3. Естествени външни фактори:

· Продължителен засушлив период, поради който дунавски води са навлизали само еднократно от 1988 г. насам;

· Проникване по течението на р. Дунав на чужди (предимно американски) видове растения и животни като аморфата, сребристата върба, айлантът, ондатрата, слънчевата рибка и др. (вж. и 1.22);

· Функцията на езерото Сребърна като естествена клопка (краен приемник) на биогени и замърсяващи вещества от Дунава и водосбора.

2.3.4. Външни фактори, причинени от човека:

· Нарушаване на естествения воден режим на р. Дунав с построяването на мащабни язовири по бреговете на Югославия

· Нарушаване на естествения воден режим на езерото Сребърна вследствие построяването през 1948 г. на дигата Ветрен-Силистра

· Изкореняване на лозята по западния бряг над с. Сребърна през 1986 г. и превръщането им в ниви със интензивни ерозионни процеси.

· Замърсяване на р. Дунав с нефтопроудкти, тежки метали и други вредни вещества 

2.3.5. Фактори, които са свързани със законодателството или традициите

· Традиционно използване на природните ресурси на езерото като тръстика, папур, риба, водоплаващ дивеч и др. от местното население в селата Ветрен, Сребърна и Татарица.

2.3.6. Налични ресурси

Ограничени финансови средства от МОСВ за прилагане на ПУ. От международни организации са получени средства и дарения за изграждането на канала през 1994 г., за построяването на специална сграда за администрацията на резервата, за изграждането на мониторингова система, за нова лодка и др. 

2.3.7. Резюме на факторите, които влияят върху постигането на идеалните цели 

Повечето от описаните по-горе негативни фактори имат необратим характер. Не е възможно например да се възвърне изцяло предишния естествен воден режим на р. Дунав, а оттам и на резервата “Сребърна”. Дори това да стане, ерозионният базис на р. Дунав непрекъснато се сваля, което прави все по-трудно навлизането на дунавски води в резервата. 

Основният фактор, който би попречил на постигането на идеалните, дългосрочни цели е недостига на достатъчно финансови средства за извършването на редица консервационни дейности в резервата. Държавата използва средства от бюджета и отНационалния фонд за ОС. Необходимо е по ефектимво да се използват инциативи на НПО, и средства от международни организации и програми.

Вторият по значимост фактор е съпротивата, безразличието и липсата на инициатива от страна на преобладаващата част местното население. Все още не се оценяват и използват правилно големите възможности, които предлага резерватът за значително подобряване на материалното му състояние с развитието на туризма.

2.4. Определяне на реалните цели 

2.4.1. Въвеждане и поддържане на определен воден режим

Той следва да е максимално близък до предишния естествен режим и е оптимален за екосистемите на резервата. Допълнителна цел e възстановяване на водния обем в езерното огледало и Бабушкото блато до този отпреди 1948 г. чрез изгребване (изпомпване, изсмукване) на определен седиментен слой от езерното дъно.

2.4.2. Задържане на сукцесията и намаляване равнището на еутрофикацията в резервата с оглед поддържането на оптимални условия за съществуващите екосистеми и глобално застрашени видове.

2.4.3. Намаляване на втока от замърсяващи вещества и ерозирали почви в резервата.

2.4.4. Опазване и възстановяване на биологичното разнообразие в резервата с две подцели:

· Опазване и възстановяване на глобално застрашените видове.

· Опазване и възстановяване на видовете от Червената книга на България и на местни видове дървета и храсти.

2.4.5. Приобщаване на местното население към разработване, обсъждане и изпълнение на Плана за управление на резервата.

2.4.6. Екологично образование и приобщаване на обществото към опазване на природата, опазване на биоразнообразието и проблемите на защитените територии.

2.4.7. Натрупване на специализирани научни познания за резервата и влажните зони.

2.4.8. Усъвършенстване на административното управление на резервата.

Основните стратегии за постигане на реалните цели и оттам на устойчивост на екосистемите в резервата Сребърна са:

· Периодично (през 30-50 г.) изпомпване (изгребване, изсмукване) на натрупаните седименти вместо косене на тръстиката или нейното изгаряне, които доказано имат негативно влияние върху екосистемите и биологичното разнообразие

· Отвеждане на част от първичната продукция в р. Дунав; усвояване на друга част чрез растителноядни видове риби като толстолоб и др.

· Въвличане на местното население в активно управление и стопанисване на резервата; създаване на икономическа заинтересованост от опазването му.

· Провеждане на мониторинг на най-важните компоненти на екосистемите в резервата.

Основните стратегии за увеличаване на познавателния, селския и екотуризъм са:

· Създаване на съвременна квартирна база в Сребърна и Ветрен чрез използване къщи на хора, които имат интереси в това отношение.

· Създаване на възможности за посещение на части от резервата с лодки по определен маршрут.

· Определяне и маркиране на екологични маршрути и пътеки около резервата с различно времетраене (един час, половин ден, цял ден и т. н.).

· Организиране на екскурзии с коне, магарета, добруджански каручки до брега на р. Дунав и около резервата.

· Провеждане на рекламни кампании.

Основните стратегии за подобряване на природозащитното възпитание и образование са:

· Превръщането на Природонаучния музей в модерен Информационен (посетителски) център и по-рационално използване на  неговите помещения, както и на салона на читалището.

· Привличане на неправителствените организации.

Част 3. ПЛАН ЗА ДЕЙСТВИЕ
3.1. ВЪВЕДЕНИЕ

От консервационна гледна точка биосферният резерват Сребърна заема недостатъчно голяма територия, в резултат на което той е в нестабилно преходно състояние, водещо до деградационни процеси. Те са предизвикани от естествената сукцесия и от глобалното и локално антропогенно влияние.

Характерът на Плана за действие към Плана за управление на биосферния резерват “Сребърна” се определя от Закона за защитените територии (ДВ, 133/1998 г.). Според закона резерватът е поставен в категорията “поддържан резерват” и съгласно чл.27 (1) в тях се забраняват всякакви дейности, с изключение на 

1. Тяхната охрана.

2. Посещения с научна цел.

3. Преминаване на хора по маркирани пътеки, включително с образователна цел.

4. Събиране на семенен материал, диви растения и животни с научна цел или за възстановяването им на други места.

5. Провеждане на поддържащи, направляващи, регулиращи или възстановителни мерки. 

Съобразно тази категория е възможно да се предприемат активни действия към смекчаване и спиране на негативните антропогенни и естествени въздействия (включително, свързани с глобалните промени) върху екосистемите на резервата не само чрез управление на процесите в околните територии, но и чрез директно въздействие върху местообитанията и популациите на растенията и животните. Като общ подход работните програми и проектите на настоящия ПУ трябва да доведат до опазване и възстановяване на: биологичното разнообразие, естествеността и редкостта, както и да се намали уязвимостта на екосистемите. В същото време трябва да се запазят и увеличат социалните, културните и икономическите ценности на резервата, като той се използва за образователни, рекреационни и научни цели. Постигането им ще доведе до повишаване на екологичното съзнание и възпитание на населението не само към конкретния обект, но и към природата изобщо. Резерватът има големи, но все още не използвани до край възможности за задълбочени научни изследвания, които водят до подобрено управление и до повишаване на човешкото познание за структурата и функционирането на влажните зони.

С влизането в сила на Плана за управление на резервата се прекратява действието на заповед № РД 367 от 15 октомври 1999 г. на МОСВ (публикувана в ДВ, 97/1999 г.) в частта й, с която се определят режимите и нормите на резервата. 

3.2. Зониране, режими и норми

С оглед на по-рационалното му стопанисване и охрана, територията на резервата се разделя на следните зони с различен режим и характер на подържащите, направляващите, регулиращите и възстановителните мерки.

3.2.1. Зона А (ядро на резервата)

Функционално предназначение: запазване в естествено състояние местообитанията на растенията и животните в нея, обезпечаване на нормални условия за размножаването, храненето и пребиваването на птиците по време на размножителния период, миграциите и зимуването.

Границите на тази зона са нанесени на карта 14, Приложение 1 . Тя обхваща езерното огледало, северния и южен тръстиков масив, както и площите, които ги свързват. Към тази зона принадлежи и остров "Девня".

В зона А се забраняват:

· Посещения с образователна и образователно-туристическа цел. 

В зона А се разрешава:

· Влизането за охрана, с научна цел, събиране на проби и мониторинг по реда на чл. чл. 17(3) и 28 от ЗЗТ. Влизането се осъществява само от местн. Пристана на западния бряг, който се определя за официален вход за резервата. Управлението на резервата отбелязва всяко влизане в зоната в "Дневник за посещенията в зона А и С".

· Провеждането на следните поддържащи, направляващи, регулиращи или възстановителни мерки съгласно чл. 27 (2) от ЗЗТ и настоящия План (раздел 3.3. Работни програми и проекти).

3.2.1.1. Поддържащи дейности

А) Поддържане на водното ниво в състояние, най- близко до максималното. Режимът на отваряне и затваряне на шлюзовете се определя от инструкция, утвърдена от Директора на РИОСВ - Русе (проект 1.1.1.).
Б) Предотвратяване на инцидентните замърсявания в резервата съгласно Авариен план, утвърден от Директора на РИОСВ - Русе.
3.2.1.2. Направляващи дейности

Насърчаване и увеличаване числеността на:

А) Световно застрашени и редки видове птици: къдроглав пеликан, малък корморан, голяма бяла чапла, лопатарка, блестящ ибис, червен ангъч, белоока потапница, морски орел чрез поставяне на изкуствени гнезда на подходящи места и др. (проекти 4.3.1. и 4.3.2).

Б) Редки видове риби: распер, чил косат, немски косат, ивичест бибан. (проект 4.2.2).

В) Световно застрашени и редки видове бозайници: видра. (проект 4.1.3.).

3.2.1.3. Регулиращи дейности

А) Регулиране числеността на дивата свиня и наземните хищници (чакал, лисица и енотовидно куче) при наличието на ледена покривка в резервата, която да позволява организирано преминаване през него (проект 4.2.1).
Б) Регулиране на сивата върба.

В) Подмяна на насажденията от хибридна топола (проект 1.2.2).

Г) Регулиране числеността на някои видове риби (проект 4.4.3). 

Д) Косене и изнасяне на тръстика и папур в размери и количества определени от Управлението на резервата. (проект 5.2.2.). 

3.2.1.4. Възстановителни дейности

А) Възстановяване на устойчивото дъно и естествената дълбочина чрез отстраняване на натрупаната тиня в езерното огледало извън размножителния период (проект 2.2.1).
Б) Възстановяване на част от водното огледало и естествените връзки между локвите заселени в резултат от сукцесията от тръстикови масиви. Възстановяването се извършва чрез отстраняване на част от тръстиката заедно с основата й (кочка) (проект 2.2.2). 

В) Възстановяване на съобществата от водна лилия и стратиотес.

Г) Възстановяване на рибните запаси в резервата чрез периодично. Създаване на устойчиви популации от редки и застрашени видове риби (проект 4.2.4).
Д) Възстановяване структурата на трофичната база в езерото (проект 4.2.3).

Регулиращите и възстановителните дейности се извършват извън размножителния период (февруари - август).

3.2.2. Зона Б
Функционално предназначение: запазване в естествено състояние местообитанията на растенията и животните в нея, обезпечаване на нормални условия за пребиваването на птиците по време на размножителния период, миграциите и зимуването. Допълнително предназначение е тя да предпазва ядрото на резервата, да смекчава и ограничава негативното влияние върху него. В зоната може да се провежда образователна дейност по определени за това маршрути и по ред, утвърден от Директора на РИОСВ- Русе.
Границите на тази зона са нанесени на карта 14, Приложение 1. Тя обхваща склоновете или части от тях на хълмовете западно, южно и източно от езерната чаша., както и територията, разположена северно от северния тръстиков масив (акваторията между остров Девня и брега, площта заобиколена отвсякъде с диги и водните площи около местн. Пристана).

В зона Б се разрешава:

А). Влизане за охрана, с научна цел, събиране на проби и мониторинг по реда на чл. чл. 28 и 17 (3) от ЗЗТ.

Б). Поставянето на пчелини по ред, определен от Управлението на резервата.

В). Преминаване на пешеходци, колоездачи, каруци, трактори, мотоциклети, леки коли и камиони до 3 т по следните пътища (карта 14, Приложение 1):

· С. Сребърна – Канаричката-Тодоранка- вилно селище “Танасово”;

· С. Ветрен –теренът на бившата дига от 1948 г. – местността “Балтата”;

· Шосето Силистра-Русе – Фазанарията в местн. Кара бурун.

Г). Определят се следните пътеки и водни маршрути с образователни и образователно-туристически цели:

· Маршрут по вода: пристана, водната площ пред него, западния край на езерното огледало и обратно. Маршрутът се осъществява чрез лодки с гребла (без двигатели и платна) по реда на инструкция, утвърдена от Директора на РИОСВ - Русе. 

· Пешеходна пътека от Управлението на резервата, по хълма Коджа баир до неговите крайни североизточни части. По нея се разрешава преминаването на пешеходци, каруци и коне.

· Воден път по ръкава на р- Дунав между брега и остров Девня. По него се разрешава само преминаването на рибарски лодки. 

Всички посочени пътища и пътеки се маркират и оборудват с указателни табели, информационни пана и др. (проект 6.1.1).

· Провеждането на следните поддържащи, направляващи, регулиращи или възстановителни мерки съгласно чл. 27 (2) от ЗЗТ и настоящия План (раздел 3.3. Работни програми и проекти).
3.2.2.1. Поддържащи дейности

А). Отстраняване на дефектите и течовете на северния шлюз с оглед поддържане за по-продължително време водния обем в площта, заобиколена отвсякъде с диги в северната част на резервата. (проект 1.2.1). 

Б). Обезпечаване на целогодишна и денонощна охрана на северния шлюз (проект 8.2.1). 

3.2.2.2. Направляващи дейности

Увеличаване числеността на: 
А). Световно застрашени и редки видове птици: малък корморан, голяма бяла чапла, лопатарка, блестящ ибис, сива гъска, червен ангъч, белоока потапница, морски орел, черна и белобрада рибарка, синявица, пчелояд, земеродно рибарче, папуняк (проект 4.3.2).

Б). Застрашени и редки видове бозайници: видра, степен пор, пъстър пор, малък (черногръд) хомяк.

3.2.2.3. Регулиращи дейности

А) Регулиране на растителността в западните хълмисти части на резервата с оглед запазването на степния характер чрез целогодишна паша на овце, кози, крави, коне, магарета (без свине) в традиционни размери. За осъществяването на тази дейност се събират такси по реда на чл. 76 във връзка с чл. 50, точка 5 от ЗЗТ. (карта 13, Приложение 1)
Б) Подмяна на насажденията от хибридна топола, чер бор, миризлива върба, гледичия и акация (салкъм) в чертите на зоната със автохтонна дървесна и храстова растителност (проект 4.2.6).

В) Регулиране на рибното стадо чрез спортен риболов с въдица от брега и на места, определени на карта 13, Приложение 1 и при спазване на съответните нормативни документи за спортен риболов и по ред, определен от Директора на РИОСВ - Русе. (проект 5.2.1).

3.2.2.4. Възстановителни дейности
А) Възстановяване на степния характер на площите, залесени в миналото с акация (салкъм) в северозападната хълмиста част на резервата.

Б) Възстановяване на естествената дървесна и храстова растителност чрез постепенната смяна на алохтонните, чужди видове (гледичия, миризлива върба, хибридна топола, айлант, акация, чер бор) с местни видове като липа, бряст, дъб (проект 4.2.6). 
3.2.3. Зона С

Функционално предназначение: обезпечаване и гарантиране запазването на постоянните гнездовите колонии на къдроглави пеликани, големи корморани и пчелояди, както и на ежегодно преместващите се гнездилища на чапли, блестящи ибиси, лопатарки, рибарки.

Зона С се състои от няколко постоянни и временни петна с различна площ, нанесени на карта 14, Приложение 1.
Всяка година до 15 май управителят на резервата определя  местоположението на временните гнездови колонии и ги нанася на карта, която се утвърждава от Директора на РИОСВ - Русе.

В зона С се забранява:

А). Влизането с образователни цели. 

В). Влизането по време на размножителния период, с изключение на посещенията:

· С научни цели (събиране на проби, мониторинг и опръстеняване на малки по реда на чл. чл. 17(3) и 28 от ЗЗТ) 1-2 пъти на сезон, с максимум престой до 1 час в слънчево обедно време. ,. Опръстеняването се провежда само под ръководство на орнитолог-професионалист със стаж над 3 г. Видът и броят на събраните научни материали и данните за опръстенените птици се отразяват в "Дневник за посещения в зона А и С".

· След природни бедствия и стихии, след силни застудявания, след масови отравяния, след груби нарушения на режима в тази зона и др. инцидентни случаи. Извършените дейности и наблюдения, както и установените щети се отразяват в констативен протокол. 
В зона С се разрешава:

Провеждането на следните поддържащи, направляващи, регулиращи или възстановителни мерки съгласно чл. 27 (2) от ЗЗТ и настоящия План (раздел 3.3. Работни програми и проекти).
А) Поставяне на изкуствени гнездови платформи с оглед предпазването на гнездилищата от наводнения и за увеличаване на гнездовата площ. (проект 4.3.1). 

Б) Ограждане на гнездилищата при доказана заплаха от наземни хищници. (проект 4.3.1) 

В) Натрупване на допълнителен гнездови материал върху гнездилищата (проект 4.3.1)
Г) Извършване на мониторинг на видовия състав и числеността. (проект 4.3.1)
Д) Монтиране на апаратура за дистанционно предаване на картина и звук (проект 8.2.6).

Е) Възстановяване на устойчивото дъно и естествената дълбочина в "Пеликанската локва" и "Бабушкото блато" чрез отстраняване на натрупаната тиня (проект 2.2.1).

Всички посочени дейности се осъществяват извън размножителния период (февруари.август).

3.3. Работни програми

Планът за действие към Плана за управление на резервата “Сребърна” е разработен съобразно определената структура. След определяне на реалните (оперативни) цели на управлението на резервата към всяка цел са разработени една или няколко работни програми. Последните са в съответствие с определени стратегии за управление и са съставени от група проекти, свързани с осъществяването на съответната стратегия. Всеки проект представлява конкретна задача, подчинена на точно определена цел. 

3.3.1. Приоритетите

Приложена е следната схема на приоритети:

· Премахване на риска от въздействието на катастрофални природни и антропогенни явления и фактори;

· Премахване на фактори, застрашаващи състоянието на екосистемите и/или популациите на глобално застрашените видове;

· Премахване/смекчаване на фактори, застрашаващи отделни местообитания или популациите на редки и застрашени видове; 

· Възстановяване на защитени видове;

· Възстановяване на естествения характер на резервата или премахване на съществуващо замърсяване или смекчаване на отрицателно въздействащ общо върху резервата фактор;
Върху тази система от приоритети е наложен принципа за оценка на съотношението  ефект/цена. Използван е и друг оперативен подход: проекти с високо съотношение ефект/цена, къс срок за изпълнение, както и ниска абсолютна цена са изтеглени напред. Подредените по тази система  проекти като най-спешни са представени по-долу след Работната програма.

3.3.2. Система за оценка и контрол на изпълнението на ПУ
Този ПУ е разработен по формата на Рамсарската конвенция за планове за управление, където оценката на изпълнението и частичната актуализация на плановете се извършва ежегодно. Според ЗЗТ и Наредбата за разработване на планове за управление на защитените територии обаче се изисква тяхната оценка и периодична корекция да се извършва веднъж на 10 год. Резерватът "Сребърна" е твърде неустойчива и динамична природна система, поради което се налага ежегодна система за оценка, контрол на изпълнението и частична актуализация:

Управлението на резервата се задължава в края на всяка календарна година да представи Годишен отчет за състоянието на резервата. Последният като минимум включва:

1. Обща оценка за състоянието на резервата и тенденциите в развитието му.

2. Списък на изпълняваните през годината проекти и проектите в процес на подготовка.

3. Оценка на изпълнението на проектите и съответствието му с поставените цели на изпълняваните проекти.

4. Оценка на въздействието на изпълняваните проекти върху популациите, местообитанията и параметрите на средата в съответствие с поставените цели.

5. Оценка на появили се негативни моменти в състоянието на резервата и възникващи във връзка с това нови приоритети на управлението му.

6. Предложения за реализиране на нови проекти от Работните програми на ПУ в т.ч. и във връзка с т.5.

7. Предложения за актуализация на ПУ.

Питай Калоян

Към отчета се прилага формуляр с данни за най-значимите параметри, които определят състоянието на резервата през годината. Тя  се изготвя от Управлението на резервата, съвместно с Екологичната станция. Видът на формуляра се утвърждава от Директора на РИОСВ - Русе

На основата на отчета Директорът на РИОСВ - предлага Годишен план за действие, който  се утвърждава от Министърът на околната среда и водите. Годишния план за действие съставен от проекти, включени в ПУ, т. 3.3.3.

Като пример е представена схема на Работните програми.

Реална цел ( осъществява се чрез Работни програми, определени от конкретни стратегии (съставени от система от Проекти 

3.3.3. Описание на отделните програми и проекти

1. Реална цел: Въвеждане и поддържане на воден режим, максимално близък до предишния естествен режим и оптимален за екосистемите на резервата.

1.1. Работна програма: Увеличаване на втока на вода в резервата.

1.1.1.+++Проект: Създаване на временна система с указания за управление на шлюзовете, построени през 1994 г. Цел: Оптимално използване на средно и високи дунавски води до създаване на информационно-експертната система. 

1.1.2.++Проект: Създаване на експертно-информационна система, свързана с нивото на р. Дунав, за регулиране на водния режим чрез управление на двата шлюза на канала от 1994 г.. ІІ етап компютъризирана експертна система. Цел: Оптимално използване на средно-високи дунавски води в дългосрочен план.

1.1.3. +Проект: Създаване на научно-информационна и експертна система за оценка на хидроложките процеси в езерото и неговия водосбор за определяне на водния баланс и режим на резервата и ефекта им върху неговите екосистеми. Цел: Определяне на оптимален воден режим на резервата.

1.2. Работна програма: Намаляване на разхода на води 

1.2.1. +++Проект: Реконструкция и ремонт на шлюзовете на канала от 1994 г. Цел: Запазване за максимално дълго време на водните площи (заградени отвсякъде с диги в северната част на резервата), които служат за хранене и гнездене на редица видове редки и изчезващи видове птици.
1.2.2.++Проект: Подмяна на хибридната топола от резервата. Цел: Намаляване на разхода вода чрез еватранспирация и увеличаване на водния запас на езерото.

1.2.3.+Проект: Прекъсване изхода на дренажната система в северната част на резервата. Цел: Преустановяване изтичането на води през нея.

2. Реална цел: Задържане на сукцесията и намаляване равнището на еутрофикацията в резервата с оглед поддържането на оптимални условия за съществуващите екосистеми и глобално застрашени видове.

2.1. Работна програма: Намаляване на втока на азотни и фосфорни съединения

2.1.1. +Проект: Оптимизиране на втока на биогени  при влизането на дунавски води  в езерото чрез включване на специален блок към информационната система по проект 1.1.2. Цел: Намаляване на втока и натрупването на азот и фосфор в резервата с водите постъпващи от р.Дунав.
2.2. Работна програма: Намаляване на запасите от азот и фосфор в резервата.

2.2.1.+++Проект: Отстраняване на тинята от езерото. Цел: Намаляване на биологично-достъпните пулове от азотни и фосфорни съединение в езерото и с това намаляване на продукцията на фитопланктона и отчасти на тръстиковия масив. С удълбаване на езерото се цели и увеличаване на дълбочината, обема, както и задържане на сукцесията. (карта 12, Приложение 1)
2.2.2.+++Проект: Периодично отстраняване на част от тръстиката по периметъра на водното огледало. Цел: Компенсиране на натрупването на биомасата в езерото и съответно намаляване на еутрофикационните процеси и забавяне на сукцесията, която води до покриване на водните площи с тръстика. Реализира се едновременно с проект 2.2.1.

3. Реална цел: Намаляване на втока от замърсяващи вещества и ерозирали почви в резервата

3.1. Работна програма: Намаляване на втока на замърсяващи вещества в резервата.

3.1.1.+++Проект: Изготвяне на план за действие (авариен план) в случаи на природни стихии и антропогенно причинени екологични катастрофи , които засягат резервата и неговия водосбор, вкл. р. Дунав и атмосферни изхвърляния. Създаване на програма в съчетание с проекти 1.1.1. и 1.1.3 за недопускане и ограничаване на замърсяването на резервата при навлизане на дунавски води. Цел: Предпазване на резервата от аварийно замърсяване чрез изготвяне на точен график, план за действие и определяне на лична отговорност.

3.2. Работна програма: Намаляване на транспорта на твърди вещества към езерото. 

3.2.1.++Проект: Противоерозионни мероприятия по стръмните склонове на западния и южния бряг. Цел: Намаляване на потока от твърди вещества в езерото – спиране на затиняването. Запазване на естествения характер на района.

3.2.2.+Проект: Построяване на хидротехнически съоръжения на входа на канала Дунав – езеро за намаляване втока на суспендирани вещества в езерото при вток на дунавски води през канала. Цел: Намаляване на потока от твърди вещества в езерото – спиране на затиняването.

4. Реална цел: Опазване и възстановяване на биологичното разнообразие в резервата 

1. Работна програма: Опазване и възстановяване на местообитанията 

4.1.1.+++Проект: Увеличаване и удълбаване на съществуващия изкуствен водоем в северната част на резервата; създаване на условия за задържане на високо водно ниво след навлизане на дунавски води. Проекта да се изпълни заедно с проекти 2.2.1. и 2.2.2. Цел: Създаване на биотопи за хранене на разнообразни водолюбиви птици (дъждосвирци, чапли, гъски, рибарки, чайки и др.).

4.1.2.+Проект: Подържане и възстановяване на храстови зони и дървесни групи по периферията на езерото с автохтонни видове. Цел: Възстановяване на естественото биоразнообразие с автохтонна флора. Подобряване хабитатите на земноводни.
4.1.3.+Проект: Врязване на 1-2 канала (създаване на локви ) в групи дървета на стръмния източен бряг. Проекта да се изпълни по възможност заедно с проекти 2.2.1 и 2.2.2. Цел: Създаване на хабитати подходящи за видри.

4.1.4.+Проект: Частично разрушаване на малки участъци от южната част на дигата, построена през 1978 г. Цел: Повишаване на ландшафтната стойност на района и подобряване на фактора "спокойствие" в северната част на резервата чрез прекъсване на възможността за преминаване.

4.2. Работна програма: Възстановяване на местни и застрашени видове и естественото биоразнообразие. Регулиране на числеността на хищници и диви свине. 

4.2.1.++Проект: Регулиране при доказана необходимост (след преброяване) броя на чакала, лисицата, енотовидното куче и дивата свиня в резервата чрез отстрел през зимата. Цел: Опазване на наземно гнездещите птици.

4.2.2.++Проект: Зарибяване с видове от р. Дунав и възстановяване на изчезнали местни видове като распер, чил косат, немски косат и ивичест бибан. Цел: Увеличаване на биоразнообразието на рибното съобщество и стабилизиране на хранителната база на рибоядните птици.

4.2.3.+Проект: При доказана необходимост създаване на условия за масово размножаване на дафния и тубифекс и други организми от планктона и бентоса. Цел: Възстановяване на нормалната трофична мрежа.и естественото биоразнообразие Създаване на стабилна хранителна база на планктоноядните и хищни видове риби.

4.2.4.++Проект: Възстановяване на застрашени и редки видове риби ихтиофаги (европейски сом, волжка бяла риба, високотел бибан). Цел: Създаване на устойчиви популации на застрашени, редки и традиционно съществуващи в езерото риби. Увеличаването на биоразнообразието и устойчивостта на хранителната база за рибоядните птици. Създаване на устойчива пасбищна верига за регулиране качествата на водата..

4.2.5. ++Проект: Възстановяване на популацията на червен ангъч чрез пускане на млади птици от Биологичната станция “Калимок”. Цел: Възстановяване популацията на този застрашен вид в резервата “Сребърна”.

4.3. Работна програма: Опазване и възстановяване на местообитанията на редки и застрашени видове в резервата

4.3.1.+++Проект: Консервационни дейности за опазване на къдроглавия пеликан. Цел: подобряване на условията за гнездене, защита на колонията от наземни хищници, наводнения и пожари.

4.3.2.+++Проект: Консервационни дейности за опазване на глобално застрашени и редки видове водолюбиви птици. Цел: Запазване, възстановяване и увеличаване на популациите от включените в проекта 5 глобално застрашени вида птици, 3 от които са гнездещи, а също и на 7 вида птици от Червената книга на България. 

4.3.3.+Проект: Създаване на камери за зимуване на влечуги по периферията на резервата. Цел: Подобряване на условията за размножение – условие за опазване популациите на влечугите в резервата и неговите околности.
4.4.3. +Проект: Регулиране на видовия състав на рибното съобщество в езерото. Цел: Достигане на оптимална трофична мрежа с оглед хранителната база на рибоядните птици.

5. Реална цел: Приобщаване на местното население към разработване, обсъждане и изпълнение на плана за управление на резервата. Създаване на икономическа заинтересованост.

5.1. Работна програма: Изграждане на инфраструктура за оброзователен туризъм. Привличане на инициативни и млади хора към нови професии и бизнес, свързани с резервата..

5.1.1.++Проект: Изграждане на покрита с пясък и чакъл панорамна обходна алея в западната част на резервата. Цел: Създаване на добри условия на туристите за придвижване пеша с каруци или коне при разглеждане на резервата.

5.2. Работна програма: Връщане на традиционни занаяти и занимания.

5.2.1. +++Проект: Организиране на места за регламентиран спортен риболов – въдичарство по ред определен от РИОСВ-Русе. Цел: Регулиране структурата на рибното стадо. Възстановяване на традиционно за местното население занимание; създаване на условия за истински контрол.

5.2.2. +Проект: Ограничено косене и изнасяне на тръстиката по ред определен от Управителя на резервата. Използване на тръстиката за традиционни дейности: изработване на сувенири; плетене на рогозки. Цел: Създаване на мозаична структура в периферията на тръстиковите масиви, изнасяне на биомаса. Възвръщане към традиционен начин на живот и отношение към езерото и създаване на заинтересованост.

6. Реална цел: Екологично образование и приобщаване на обществото към опазване на природата, опазване на биологичното разнообразие и проблемите на защитените територии.

6.1. Работна програма: Създаване на инфраструктура на територията на резервата за подържане на образователните и тренировъчни проекти.

6.1.1.+++Проект: Благоустройство на района при Пристана (паркинг, чешма, тоалетна) и на чешмата “Тодоранка”. Маркиране на туристически пътеки около резервата, вкл. екопътека на високия западен бряг; определяне на маршрут по вода за посетители. Маркиране на входа към резервата. Цел: Създаване на условия за екотуризъм, образователен туризъм, обучение на младото поколение.

6.1.2.++Проект: Създаване на площадка за образователни цели на подрастващото поколение. Цел: изграждане на  траен интерес и правилно отношение към дивата природа в деца от най-ранна възраст.

6.2. Работна програма: Организиране на образователни и възпитателни програми.

6.2.1. ++Проект: Организиране на образователни курсове, студентски и ученически природозащитни лагери и бригади. Цел: Повишаване на познанията за околната среда и ролята на резерватите при опазване на природата, подобряване на природозащитното и екологично възпитание и образование.

6.2.2. ++Проект: Провеждане на курсове за гидове за познавателен туризъм, организиране на орнитологични маршрути. Цел: Повишаване екологичното образованието на местното население. Създаване на кадри и предпоставки за екотуризъм.

6.2.3. +Проект: Организиране на регионални, национални и международни детски, ученически и студентски екобригади за почистване на резервата, изграждане на инфраструктурата му и решаване на конкретни проекти. Цел: Създаване на съпричастност в обществото и особено на младото поколение към решаване на проблемите по защита на природата.

6.2.4. +Проект: Изнасяне на лекции на местните ловци и рибари относно природозащитния статут на резервата. Цел: Запознаване на ловците със защитените видове и ограниченията при ловуване около резервата.

6.3. Работна програма: Разпространение на знания за резервата с печатни, рекламни , сувенирни и др. материали.

6.3.1.+++Проект: Създаване на широк кръг от информационни материали за разпространение по Интернет. Създаване на Web Site. Цел: Разпространение на знания и създаване на обществена нагласа за защита на природата. 

6.3.2.++Проект: Създаване на рекламни и информационни печатни материали: брошури, диплянки, стикери, плакати и др. Цел: Разпространение на знания и създаване на обществена нагласа за защита на природата.
6.3.3.+Проект: Изработване на сувенири за резервата. Цел: Създаване на материална заинтересованост в местното население. Реклама.

6.3.4.+Проект: Изготвяне на научно-популярен филм за резервата “Сребърна”. Цел: Промоция на резервата и привличане на туристи.

6.3.5. +Проект: Създаване на филми и мултимедийни материали за резервата. Цел: Разпространение на знания  и създаване на обществена нагласа за защита на природата.
7. Реална цел: Натрупване на специализирани научни познания за резервата и влажните зони.

7.1. Работна програма: Научни изследвания за функциониране на екосистемите на резервата. Изучаване на биологията, етологията и екологията на защитените и редки видове.

7.1.1.++Проект: Изучаване на интимните процеси на еутрофикацията в езерото. Цел: Изготвяне на научно – обосновани предложения за управленски решения, свързани с резервата.

7.1.2.++Проект: Изучаване на екологията и етологията на глобално застрашените и редки видове. Цел: Натрупване на познания за опазването им в резервата. 

7.1.3.++Проект: Изучаване на процесите на затиняване на езерото в резултат на ерозия и седиментообразуване. Цел: Натрупване на познания за управление на резервата.

7.1.4.++Проект: Оценка и динамика на рибните запаси в резервата; изучаване на продукционните процеси и трофични връзки. Цел: Натрупване на познания за управление на резервата.

7.2. Работна програма: Мониторинг.

7.2.1.+++Проект: Създаване на система за дългосрочен предупредителен мониторинг на екосистемите. Провеждане на мониторинга. Цел: Събиране на информация за ранно предупреждение при влошаване състоянието на резервата. 

7.2.2.++Проект: Доработване и изграждане на системата за автоматичен мониторинг на някои физични фактори. Цел: Оперативен контрол за целите на управлението.

7.2.3.++Проект: Използване на дистанционните методи за мониторинг на местообитанията на резервата. Информационно осигуряване на ГИС. Цел: Оперативен контрол за целите на управлението и научните изследвания. 

7.2.4.+Проект: Хидрологичен мониторинг. Виж проекти. 1.1.1 и 1.1.3. Цел: Оперативен контрол за целите на управлението.

8. Реална цел: Усъвършенстване на административното управление на резервата.

8.1. Работна програма: Усъвършенстване на режима в резервата и буферната зона, както и на транспортната инфраструктура в резервата и граничния й район

8.1.1.++Проект: Усъвършенстване на режима за преминаване в периферията на резервата (от с Ветрен до северния шлюз; преминаване за въдичарство по брега на р. Дунав.). Цел: Премахване на ограничения за местното население, предизвикващи негативно отношение към природозащитата. Приобщаване на местното население към изпълнение на ПУ.

8.2. Работна програма: Усъвършенстване на режима на контрол и опазване на резервата.

8.2.1.+++Проект: Осъществяване на ефективен денонощен  контрол и охрана на северния шлюз. Цел: Осигуряване водните запаси на езерото срещу престъпно и недобросъвестно отваряне/разрушаване на шлюза.

8.2.2.+++Проект: Спешно организиране на ефективен контрол и охрана срещу бракониерство в големи мащаби. Цел: Стабилизиране на рибните запаси. Увеличаване на хранителната база на рибоядните птици.

8.2.3.++Проект: Нанасяне границите на резервата и  обозначаването им с трайни знаци на терена. Цел: Усъвършенстване на административното управление на резервата.

8.2.4.++Проект: Създаване на система за автоматична охрана. Използване на дистанционната видео апаратура за контрол, охрана и научно наблюдения. Цел: Подобряване на охраната на резервата.

8.2.5. ++Проект: Устройство и противопожарно обезопасяване на резервата. Цел: Опазване на резервата от пожари.

8.2.6. +Проект: Създаване на буферна зона около резервата, като в нея се включи блатото “Търлица” и възможно по-голяма част от водосборния басейн на реките Сребърненска и Кълнежа. Цел: Създаване условия за устойчиво развитие. 
Проекти с най-висок приоритет за спешно изпълнение 
(в скоби е поставен номера на проекта според Работните програми):

· Проект: Осъществяване на ефективен денонощен контрол и охрана на северния шлюз. (8.2.1)

· Проект: Спешно организиране на ефективен контрол и охрана срещу бракониерство в големи мащаби. Съблюдаване на размножителния период. (8.2.2.)

· Проект: Създаване на временна система с указания за управление на шлюзовете, построени през 1994 г. (1.1.1)

· Проект: Реконструкция и ремонт на шлюзовете на канала от 1994 г. (1.2.1)

· Проект: Изготвяне на план за действие (авариен план) в случаи на природни стихии и антропогенно причинени екологични катастрофи , които засягат резервата и неговия водосбор, вкл. р. Дунав и атмосферни изхвърляния. Създаване на програма в съчетание с проекти 1.1.1. и 1.1.3 за недопускане и ограничаване на замърсяването на резервата при навлизане на дунавски води. (3.1.1)
· Проект: Консервационни дейности за опазване на къдроглавия пеликан.  (4.3.1)

· Проект: Благоустройство на районите при Пристана (паркинг, чешма, тоалетна) и при чешмата “Тодоранка”. Маркиране на туристически пътеки около резервата, вкл. екопътека на високия западен бряг; създаване на укрития и площадки за наблюдение; определяне на маршрут по вода за посетители. (6.1.1)
· Проект: Отстраняване на тинята от езерото. Цел: Намаляване на биологично-достъпните пулове от азотни и фосфорни съединение в езерото и с това намаляване на продукцията на фитопланктона и отчасти на тръстиковия масив. С удълбаване на езерото се цели и увеличаване на дълбочината, обема, както и задържане на сукцесията. (2.2.1).
3.3. Препоръчителни действия в водосбора на езерото Сребърна

Съгласно българското законодателство (ЗЗТ) Планът за управление не обхваща действия и дейности извън територията на резервата. Всяка влажна зона обаче значително се влияе от състоянието на екосистемите и процесите  във водосборният си басейн. В формата за ПУ на Рамсарската конвенция за опазване на влажните зони включването на тези дейности е задължително. Затова по-долу са изброени препоръчителни проекти, които могат да бъдат изпълнени от други ведомства и организации с подкрепата или съвместно с МОСВ, както и от природозащитни организации, заинтересувани от подържането на един паметник на световното културно и природно наследство. Проектите са систематизирани в съответствие с вече приетите Работни програми (стратегии за управление).

1.1. Работна програма: Увеличаване на втока на вода в резервата.

1.1.1.А. +Проект: Оптимизиране използването на водите от водосбора на езерото. Цел: Максимално възможно използване на водите от водосбора на езерото за повишаване на входящите води, като се вземат пред вид социално-икономическите условия в района.

2.1. Работна програма: Намаляване на втока на азотни и фосфорни съединения

2.1.1.А.++Проект: Създаване на научно-обоснована програма за приоритетно намаляване на броя и интензивността на източниците на биогени във водосбора на езерото. Цел: Оценка на приоритета за въвеждане в действие на следващите проекти по програмата.

2.1.2.А.++Проект: Въвеждане на органично земеделие във водосборния  район на резервата. Цел: Намаляване на вноса на изкуствени торове във водосбора на езеро Сребърна и с това да се намали излужването на биогени от почвата.

2.1.3.А.++Проект: Оценка на въздействието на битовите отпадни води от с.Сребърна върху втока на биогени в езерото. Цел: Оценка на необходимостта от канализационна система в селото, вкл. и от пречиствателна станция.
2.1.4.А +Проект: Въвеждане на модерна агротехника във водосбора на езерото Сребърна. Цел: Въвеждане на оптимално торене и намаляване на излужването на почвите, водещи до намаляване на потока от биогени във езерото.

3.2. Работна програма: Намаляване на транспорта на твърди вещества към езерото. 

3.2.1.А.+Проект: Въвеждане на противоерозионни агротехники в рамките на проекти 2.1.2.А и 2.1.4.А. Цел: Намаляване на потока от твърди вещества в езерото – спиране на затиняване

4. Работна програма: Опазване и възстановяване на местообитанията 

4.1.1.А.+++Проект: Разширяване на резервата на север с включване на о. Ветрен и създаване на трансгранична защитена територия заедно с Румъния. Цел: Създаване на достатъчно голяма територия, в която да бъдат включени местата за хранене на рибоядните видове птици. 

4.1.2.А.++Проект: Създаване на екологичен коридор по десния бряг на р Дунав от блатото при с. Малък Преславец в България до езерото Олтина в Румъния. Цел: обезпечаване на възможности за обмен на генетичен материал и за извършването на хранителни миграции при рибоядните птици. Първи етап от проекта е създаването на екологичен коридор между Гарванското блато и Сребърна. 

4.1.3.А.++Проект: Възстановяване на Гарванското блато. Цел: Обогатяване на хранителната база на рибоядните птици от резервата “Сребърна” чрез възстановяване на елемент от естествения екологичен комплекс от влажни зони по двата бряга на р. Дунав.

4.2. Работна програма: Възстановяване на местни и застрашени видове. Регулиране на числеността на хищници и диви свине. 

4.2.1.А. ++Проект: Включване в предстоящите лесоустройствени проекти на принципите за постепенно възстановяване на автохтонната растителност в района около резервата в т. ч. върба, бяла топола и др., и премахване на интродуцирани видове (миризлива върба, салкъм, гледичия, чер бор и др.). Цел: Възстановяване на естественото биоразнообразие и хабитати. (карта 11, Приложение 1)
4.2.2.А. ++Проект: Включване в предстоящите лесоустройствени проекти на принципите за постепенно възстановяване на автохтонната растителност в западните хълмисти части на резервата в т. ч. върба, бяла топола и др., и премахване на интродуцирани видове (миризлива върба, салкъм, гледичия, чер бор и др.). Цел: Възстановяване на естественото биоразнообразие и хабитати.

4.3. Работна програма: Опазване и възстановяване на местообитанията на редки и застрашени видове в резервата

 4.3.1.А.++Проект: Подобряване на условията за размножаване на ливадния дърдавец и голямата дропла и зимуване на малката белочела гъска и червеногушата гъска чрез въвеждане на природоохранителна практика в агротехническите мероприятие. Цел: Създаване на устойчиви условия за опазването на популациите на тези глобално и регионално застрашени видове.
4.3.2.А.+Проект: Запазване на голи части от хълмовете около резервата и включването им в предстоящите лесоустройствени проекти. Цел: Създаване на условия за размножение на червения ангъч.

5.1. Работна програма: Привличане на инициативни и млади хора към нови професии и бизнес, свързани с резервата. Изграждане на инфраструктура за туризъм и забавления.

5.1.1.А.+++Проект: Организиране на екологичен и селски туризъм в селища около резервата. Цел: Създаване на материална заинтересованост в местното население към подържане на резервата и подкрепа на Плана за управление.

5.1.3.А. ++Проект: Създаване на инфраструктура за екологичен и селски туризъм. Създаване на икономически предпоставки за изграждане на семейни хотели чрез привличане на помощи и изгодни заеми от заинтересовани организации. Цел: Подпомагане на местното население за създаване на подходящи квартири, семейни хотели и ресторанти, организиране на екосъобразен транспорт – коне, магарета, каруци и други.

5.1.4.А. ++Проект: Обучение на подходящи хора за изпълнение на задълженията като хотелиери, домакини за селски туризъм, водачи в резервата, лодкари. Цел: Създаване на обучени специалисти за новите професии.

5.1.5.А ++Проект: Издълбаване и почистване на изкуствен водоем при входа на с. Сребърна откъм пътя Силистра – Русе. (Прил.1, Карта 12). Цел: Създаване на възможности за спортен риболов и почивка.

7.1. Работна програма: Научни изследвания за функциониране на екосистемите на резервата. Изучаване на биологията, етологията и екологията на защитените и редки видове

7.1.5.А.+Проект: Изучаване на подземните води в района и ролята им за захранване на езерото Сребърна. Цел: Натрупване на познания за управление на резервата.

7.1.6.А.+Проект: Установяване на цялостната структура на безгръбначните животни (вкл. хелминтофауната) в резервата. Цел: Натрупване на познания за управление на рибните запаси в езерото и определяне на паразитологичния риск.

8.1. Работна програма: Усъвършенстване на режима в резервата и буферната зона, както и на транспортната инфраструктура в резервата и граничния й район.

8.1.2.А.+Проект: Прехвърляне (чрез компенсация, замяна или закупуване) на обработваемите земи на с. Ветрен., разположени в местността “Балтата” към землището на с. Айдемир. Цел: Избягване на излишно преминаване на хора и техника през резервата и създаване на удобства на местното население като се премахне оскъпяването на стопанската дейност в тези земи. Проектът следва да се реализира само при взаимно съгласие на заинтересованите страни.

3.3 Проекти

проект 4.3.1. КОНСЕРВАЦИОННИ ДЕЙНОСТИ ЗА ОПАЗВАНЕ НА КЪДРОГЛАВИЯ ПЕЛИКАН – (PELECANUS CRISPUS) - Проектът се изпълнява от 1998 г. насам.

Анотация: Гнездовата колония от къдроглави пеликани е най-ценния природен обект в резервата.-Такива колонии в Европа има само на Балканския полуостров (Румъния, Гърция, Албания и България). Плаващият остров, на който е разположена колонията, не винаги се издига с повишаването на водното ниво-и съществува опасност от  наводняване на гнездата. Поради голямото консервационно значение на тази колония, за нея е изготвен специална работна програма, която следва да се изпълнява ежегодно. Тя съдържа описание на мониторинг и поддържащи дейности в колонията, които ще се извършват от ЦЛОЕ при БАН и фондация “Льо Балкан-България”.

Цел: Създаване на оптимални условия за гнездене на пеликаните в колонията. Увеличаване броя на гнездещите двойки от този ценен и атрактивен вид. 

Цена (предварителна оценка):10000 лв.

Активности

1. Ежегоден мониторинг на колонията (с финансовата помощ на Биологичната станция “Тур дю Валат - Франция).

Януари

· Окончателен и последен оглед на гнездовата колония преди пристигането на пеликаните.

Февруари

· Регистриране и проследяване на пристигащите в колонията пеликани.

Март

· Установяване на броя на гнездещите двойки, на неразмножаващите се възрастни и млади птици, на гнездата и на снесените яйца; установяване броя на отказалите се от гнездене двойки, на направените, но без снесени яйца гнезда; на снесените, но не излюпени яйца; установяване размера на компрометираното гнездене, както и на причините за това.

· Отчитане номерата и цвета на пръстените, наблюдавани по гнездещите птици.

· Извършване на наблюдения върху поведението на пеликаните.

· Изготвяне на междинен отчет за извършените наблюдения в колонията.

Април

· Установяване броя на закъснелите гнездещи двойки, на неразмножаващите се възрастни и млади птици, на гнездата и на снесените яйца; установяване броя на отказалите се от гнездене двойки, на направените, но без снесени яйца гнезда; на снесените, но не излюпени яйца; установяване размера на компрометираното гнездене, както и на причините за това.

· Отчитане номерата и цвета на пръстените, наблюдавани по гнездещите птици.

· Извършване на наблюдения върху поведението на пеликаните.

· Изготвяне на междинен отчет

Май

· Установяване броя и възрастта на излюпените малки; на не излюпените яйца, както и на причините за това.

· Отчитане номерата и цвета на пръстените, наблюдавани по гнездещите птици.

· Извършване на наблюдения върху поведението на пеликаните.

· Влизане в колонията за опръстеняване на малките.

Юни - Юли

· Продължаване на наблюденията в колонията по схемата от предишните месеци

· Установяване броя на малките пред излитане; определяне датите и начина на напускане на колонията от младите и възрастни птици.

· Изготвяне на окончателен отчет; анализ на получените резултати и изготвянето на предложения за по-ефикасно опазване на вида.

2. Поддържащи дейности в колонията на пеликаните (с финансовата подкрепа на Swarovski Optik Ltd.).

Извършване на традиционните поддържащи дейности в колонията (август-септември всяка година):

· Ремонт (преместване) на оградата;

· Окосяване на ивица тръстика от външната страна на оградата;

· Поставяне на окосената тръстика под формата на “сандвичи” върху гнездилищата на пеликаните по начина, осъществен от Фондация “Льо Балкан” през есента на 1998 и 1999 г.;

· Подготовка на укритието и тунела за следващия размножителен сезон;

· Ремонтиране на гнездилищата и на дървените наколни платформи (октомври всяка година);

· Изработване, транспортиране и монтиране в гнездовата колония на изкуствена плаваща платформа (понтон) с обща площ от 50 м2 (август-октомври 2000 и 2001 г.);

· Проучване възможностите за монтиране на стационарна видеокамера в колонията за дистанционни наблюдения от посетители;

· Основаване на офис на фондация “Льо Балкан” в сградата на управлението на резервата, закупуване на лодка, екипировка и съоръжения за мониторинг.

Подробна информация за реда и начините на влизане в гнездовата колония на пеликаните се съдържа в

специално изготвена инструкция.

ПРОЕКТ 4.3.2: КОНСЕРВАЦИОННИ ДЕЙНОСТИ ЗА ОПАЗВАНЕ НА ГЛОБАЛНО ЗАСТРАШЕНИ И РЕДКИ ВИДОВЕ ВОДОПЛАВАЩИ ПТИЦИ

Анотация: В резервата “Сребърна” са установени 5 глобално застрашени вида птици, 3 от които са гнездещи. Освен тях има и 7 вида птици от Червената книга на България. За всеки от включените в този проект птици  са набелязани конкретни консервационни мерки.
Цел: Запазване, възстановяване и  увеличаване на популациите от включените в проекта видове птици. 

Цена (предварителна оценка): 15000 лв.

Активности:

Малък корморан (Phalacrocorax pygmeus)

· Съхраняване на хранителната база и на рибните популации най-вече около гнездовите колонии;

· Проследяване на числеността в гнездовите колонии;

· Проследяване на екологичните промени в ключовите места за вида;

· Провеждането на научни изследвания върху екологията на вида, особено върху хранителния спектър, с оглед възможния конфликт с рибовъдството и влиянието на вида върху рибните съобщества;

· Организиране в ключовите места на обществени кампании и обучение, които да бъдат насочени към учащи се, ловци, рибари и местни общини около влажните зони.

Голяма бяла чапла (Egretta alba)

За възвръщането на голямата бяла чапла в Сребърна е необходимо да бъде разработена отделна програма, в която да бъде включен и европейският опит в това отношение.

Червена чапла (Ardea purpurea)
Запазването на вида като гнездещ в Сребърна е в зависимост от фактора “спокойствие”, подобряването на хранителната база в самия резерват и запазването на тръстиковите масиви, където се разполагат колониите.

Лопатарка (Platalea leucorodia)

· Проучване на негативните фактори върху гнездовата популация в Сребърна;

· Засаждане на единични дървета от бяла топола и бяла върба.

Блестящ ибис (Plegadis falcinellus)

· Неокосяване на  тръстиковите масиви;

· Обезпечаване на фактора “спокойствие”.

Малка белочела гъска (Anser erythropus)
· Мерките за обезпечаване качеството на местообитанията за хранене на вида следва да намерят повече място в селскостопанската практика;

· Да се контролира използването на местата за хранене на гъските и да се извършат проучвания за определяне изискванията на гъските към местообитанията и заплахите за тях в съответното място;

· Да се информират ловците за значението на вида, за проблемите по опознаването му и за необходимостта да се избягва лова в ключовите места.

Сива гъска (Anser anser)

· Обезпечаване на фактора “спокойствие” по време на мътенето;

· Неокосяване на тръстиковите масиви;

· Присъединяването към резервата на прилежащите дунавски острови, където пребивават  големи ята от този вид  по време на скитания, линеене, миграции и зимуване.

Червеногуша гъска (Branta ruficollis)
· Да бъдат проследявани и регулирани случаите на безпокойството и смъртността при вида, причинени от лова;

· Да се обезпечи стриктен контрол при употребата на родентициди и да се обезпечи пълна забрана в основните места за хранене;

· Да се постави началото на екологични и етологични проучвания на вида в зимовищата му.

Червен ангъч (Tadorna ferruginea)

· Да не се залесяват части от голите хълмове около резервата, където са разположени гнездата. Такава грешка е извършена с залесяването на Коджа баир, където е имало мътеща двойка;

· Повишаване на природозащитното образование и възпитание на местното население, което има стара традиция да изземва птици от дивата природа и да ги отглежда като домашни животни;

· Доставяне и освобождаване на млади птици от Експерименталната станция “Калимок”, където се отглеждат птици за пускане в дивата природа.

Белоока потапница (Aythya nyroca)

· Обезпечаване на фактора “спокойствие” по време на мътенето;

· Неокосяването на тръстиковите масиви.

Морски орел (Haliaeetus albicilla)
· Повишаване на екологичната и природозащитна култура  на ловците и рибарите;

· Подхранване на зимните популации;

· Построяване на 4-5 изкуствени гнезда на стари бели тополи по дунавските острови срещу Сребърна.

Ливаден дърдавец (Crex crex)

· Да се насърчи изготвянето на програми за устойчиво развитие на селскостопанските райони, които са от значение за ливадния дърдавец;

· Да се подпомогне екстензификацията на селското стопанство, вкл. намаляване на изкуствените торове, в районите с гнездещи ливадни дърдавци;

· Да се подпомогне въвеждането на мерки за насърчаване селските стопани  към такива начин на стопанисване на земята, които да толерират вида.

Голяма дропла (Otis tarda)

· Извършване на природозащитни дейности в районите с интензивно земеделие около резервата;

· Провеждане на образователни дейности за повишаване на природозащитната и екологична култура на местното население и по специално за културната и научна стойност на голямата дропла.

Проект 1.2.1: реконструкция и ремонт на шлюзовете на канала от 1994 г. 

Анотация: Сега съществуващият северен шлюз е конструиран така, че да противостои на навлизането на високи дунавски води в канала. При високи нива на водите в езерото този шлюз пропуска води обратно в реката. В резултат от този недостатък на шлюза, площта, разположена на югозапад от него и заключена отвсякъде от диги (Прил. 1, Kарта 10) макар и бавно пресъхва. Поради това резерватът ежегодно се лишава от 120 ha плитки и богати на хранителни вещества водни площи, които се използват от голям брой водолюбиви видове птици за хранене, размножаване и почивка. С малка реконструкция и ремонт на северния шлюз, той ще може да задържа високите води до ниво 13.2 м в северната част на резервата до края на размножителния период.

Цел: Запазване на водните площи в северната част на резервата до края на размножителния период. Създаване на нови местообитания за редки и застрашени от изчезване водолюбиви видове птици. Увеличаване на обилието и разнообразието на птиците.
Цена (предварителна оценка): 2500 лв.

Активности

1.1 Технико-икономическа оценка

1.2 Извършване на преустройството

ПРОЕКТ 2.2.1-: OТСТРАНЯВАНЕ НА ТИНЯТА ОТ ЧАШАТА НА ЕЗЕРОТО И ДРУГИ ОБОСОБЕНИ ЧАСТИ ОТ НЕГО
Анотация: Вредното влияние на еутрофикацията се изразява в ускоряване на сукцесията, ускоряване затиняването и намаляване дълбочината на езерото, намаляване на биоразнообразието и нарушаване на трофичната мрежа (вж. раздели 1.14.6, 1.16.2.1 - 1.16.2.5). Независимо от благоприятните тенденции през последните две години (1.14.6 и 1.16.2.5) все още остава потенциалната опасност  нивото на еутрофикацията наново да се повиши. След повишаване на водното ниво през 1998-2000, голяма част от тръстиката заедно с кореновата й система загива под дълбоките водни пластове. Очевидно голяма част от биогенните елементи азот и фосфор остават химично блокирани в анаеробната маса от корени и седименти, но в дългосрочен план те наново могат да се върнат в цикъла на биогените на екосистемата. От друга страна голямо количество биогени остава в полутечната тиня  над глинестата опора (сърповидната свита – раздел 1.14.1 и 1.14.5.) на дъното на езерото. Ориентировъчната оценка на запасите от азот и фосфор, базирана на анализите в част 1.14.5 показват следното:

	Елемент
	Седимент от 150 ha езерна площ [t]
	Едногодишна биомаса на тръстиката 
за 402 ha (Баева, 1994) [t]

	Азот
	1834
	135

	Фосфор
	182
	7,61


Този значителен резервоар на биогенни (в голямата си част биологично достъпен) винаги ще подържа високи нива на еутрофикацията. Остава опасността за възникване на цъфтежи на планктона, водещи до анаеробни условия във водния стълб и всички произтичащи вредни последствия поради нарушаване на трофичната мрежа и измиране на организми.

Значително подобряване на режима на биогените може да се очаква като се изсмуче голяма част от течната тиня в езерото. Като резултат ще се намали до голяма степен достъпния запас от биогени и ще се увеличи средната дълбочина на езерото с всички добри изгледи за намаляване нивата на еутрофикация и спиране/връщане на сукцесията.

Цел: Намаляване на биологично-достъпните пулове от азотни и фосфорни съединения в езерото и с това намаляване на продукцията на фитопланктона и отчасти на тръстиковия масив. Частично спиране на сукцесията чрез удълбаване на езерото.
Варианти и условия за изпълнение:

Съгласно международната практика (Bjorg, 1994) при изсмукването на тинята не трябва да се допуска:

· Значително ресуспендиране (връщане на значителни количества биогени във водния стълб) 

· Връщане на водата, с която се изсмуква тинята, обратно в езерото, тъй като тя също съдържа високи концентрации биогени.

Първото условие условия изискват използване на земснаряд със контролирано управление на процеса изсмукване. Второто условие може да се изпълни при депониране на тинята в удобно за целта депо и препомване на дунавска вода обратно в езерото по съществуващия канал и ли пък чрез изхвърляне на цялата драгирана маса в дунавските води. В първия вариант след като анализите не показват замърсяване на седимента със трайни замърсители (раздел 1.14. 6) депонираната тиня може да се използва за създаване на оризище или за подобряване на почвата. Терена около резервата притежава само едно място удобно за депониране  и/или създаване на оризище: на изток от канала Дунав-Сребърна в Айдемирската равнина на мястото на предишното блато.

Площите, предвидени за удълбаване са представени на прил. 1, карта 12. При наличие на средства към тези площи може да се присъединят локвата "Камъка" и блатото "Търлица".

Обем на работата:

Средна площ за обработка 150 ha

Средна дебелина на тинята 1 m

Средно водно съдържание 85 % (75-95 % )

Среден обем за изпомпване 1500 000 m3
Сухо вещество около 225 000 m3
Цена (предварителна оценка)

Цена за изсмукване на 1 m3  сухо вещество  с изхвърляне на 3 km - 7.6 лв 

Цена за 225000 m3 – 1,71 млн. лв

Цена за връщане на 1300 000 m3 вода около 1 млн. лв. 

Общи разходи (транспорт на техника, довеждане на електрозахранване и т.н.) - 1 млн. лв

Изготвяне на технико-икономическа документация на проекта и предварителни проучвания 20 000 лв.

Общо за проекта 3 730 000 лв.

Активности:

1. Предварителни проучвания

1.1. Предварително проучване на геологичния профил под езерото

1.2. Изготвяне на технико-икономическа документация.

Вариант А – Изхвърляне на тинята в р. Дунав

Вариант Б – Депониране на тинята с последващо използване за почвено наторяване и подобряване

1.3. Икономическа обосновка

2. Подготвителни дейности

2.1. Транспорт и монтаж на техниката

2.2. Прекарване на електроснабдяване

2.3. Извършване на работата

ПРОЕКТ 2.2.2.: ОТСТРАНЯВАНЕ НА ЧАСТ ОТ ТРЪСТИКАТА

Анотация: Известно е, че сукцесията в езерната екосистема се развива основно за сметка на настъпването на тръстиката към откритата водна площ. В миналото предния фронт на тръстиката се е откъсвал и част от плаващите тръстикове острови (кочки) са изнасяни в р. Дунав при периодичното нахлуване и изтичане на високите води обратно в Дунава. Сега поради нарушения воден режим площта на тръстиката постоянно се увеличава. За периода след 1948 г. са обрастнали  с тръстика около 15 % от водната площ като голямата част е върху кочки – подвижни плаващи острови. (Прил. 1, Карта 8). Основната част от “новата” тръстика е разположена в южният край на езерото и около входовете на двете локви Пристана (западната част) и Камъка (в източната част) .

При реализацията на проекта “Отстраняване на тинята….” в езерото ще се вкара техника, която ще бъде способна да отстрани и част от тръстиката. Тази операция би трябвало да се реализира така или иначе при необходимост да се вкара през тръстиката техника в Пеликанската локва за нейното удълбаване. Условията за извършване на изземване на тръстиката заедно с кореновата маса са:

· Да не се нарушава екологичния характер на езерото

· Да се изземва тръстика само по периферията на водното огледало без да се разрушават местообитанията на водоплаващи птици

Цел: Периодично отстраняване на биомасата с прекратяване на натрупването й в езерото и съответно намаляване на еутрофикационните процеси и забавяне на сукцесията, която води до покриване на водните площи с тръстика.

Цена (предварителна оценка)

Обем на работата:

Среден периметър на езерото 6500 м

Среден обем на отстранената маса при дебелина  на отстранения пласт 1 м  е около 4200 м3

Очаквана цена 4200 х 12 лв = 50000 лв 

Допълнителни разходи (транспорт на техника и др.) 50000 лв

Обща цена 100 000 лв.

ПРИЛОЖЕНИЯ

1. Карти

1. Влажни зони около ез. Сребърна.

2. Топография на района около ез. Сребърна.

3. Геология и геологичен профил на водосбора на ез. Сребърна.

4. Водосборният басейн на ез. Сребърна.

5. Почви и гори край ез. Сребърна.

6. Хипсометрия на ез. Сребърна

7. Карта на растителността на БР “Сребърна”.

8. Дългосрочни промени на езерното огледало (1948-2000 г.).

9. Собственост на земята.

10. Граници на БР “Сребърна” в миналото, понастоящем и предложени бъдещи граници 

11.Управление на местообитанията. 

12. Площи за удълбаване на дъното.
13. Използване на природните ресурси на БР “Сребърна”
14. Места за влизане в БР “Сребърна”.
15. Пунктове за събиране на проби.
2. Геоложки профил на езерото Сребърна

3. Съдържание на азот и фосфор в почви и езерни седименти

4. Качества на водите.

5. Климат.

6. Фитопланктон.

7. Зоопланктон.

8. Макрозообентос.

9. Продукция и деструкция на органична материя.

10. Гори и дървесни видове

11. Безгръбначни животни

12. Риби

13. Влечуги

14. Птици

15. Бозайници
16. Социално-икономически ценности
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